Sygn. akt VII Kz 582/16
POSTANOWIENIE
Dnia 8 grudnia 2016 r.
Sad Okregowy w Czestochowie VII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Kowalczyk
Protokolant: st. sekr. sadowy Renata Koziel
w sprawie o nadanie klauzuli
na skutek zazalenia wniesionego w dniu16 listopada 2016 roku przez pelnomocnika (...) Sp. z.0.0
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Zawierciu z dnia 2 listopada 2016 roku
wydane w sprawie sygn. akt IIKp 648/14
w przedmiocie odmowy nadania klauzuli wykonalnoSci
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k k.w.
postanawia:
utrzymadé zaskarzone postanowienie w mocy.

UZASADNIENIE

W dniu 3 .10.2014r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Zawierciu w sprawie o sygn.. 2 Ds. 1113/11 nakazal
zwr6ci¢ dowdd rzeczowy wskazany ww postanowieniu z dnia 28.11.2011r. w postaci samochodu osobowego matki
B. nr nadwozia (...) wskazany w wykazie dowodow rzeczowych pod poz.1, osobie uprawnionej (...) Sp. Z o.0. z/
s w S. (Bulgaria) , jednocze$nie zlecajacej wykonanie postanowienia Komendzie Powiatowej Policji w B.. Powyzsze
postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 10 lipca 2015 roku.

(...) Sp.Z 0.0.z/s w S. zlozyt do Sadu Rejonowego w Zawierciu wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci wskazanemu
powyzej postanowieniu . W dniu 2 listopada 2016 roku Sad Rejonowy w Zawierciu nie uwzglednil wniosku o
nadanie klauzuli z uwagi na fakt, ze treS§¢ wskazanego postanowienia nie nadaje sie do wykonania w postepowaniu

egzekucyjnym.

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozyl pelnomocnik (...) Sp. Z o.0. z/s w S.. Zaskarzonemu postanowieniu
zarzucil naruszenie art. 107 ust. 11 2 k.p.k., art.2 kk.w., art.228 k.p.k., 230 k.p.k., poprzez bledne uznanie przez
Sad, iz postanowienie w przedmiocie dowoddéw rzeczowych Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zawierciu, z dnia
03 pazdziernika 2014r., wydane w sprawie o sygn.. akt 2 Ds. 1113/11 nie spelnia wymogbéw do nadania mu klauzuli
wykonalno$ci.

W konkluzji zazalenia skarzacy wniost o nadanie klauzuli wykonalno$ci.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie skarzacego jest niezasadne.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze ustalenia Sadu I instancji podobnie jak



i dokonane rozwazania prawne sa prawidlowe i zasluguja na pelna aprobate. Sad I instancji wbrew twierdzeniom
skarzacego wprost w treéci uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wskazal, ze co do zasady postanowienie
wydane w trybie art. 230 kpk dotyczace zwrotu uprawnionemu dowodu rzeczowego jest nakazem dla osoby
przechowujacej dowdd do jej wydania, a po jego uprawomocnieniu stanowi tytul egzekucyjny dla uprawnionego
bezposérednio przeciwko osobie przechowujacej dowdd rzeczowy. Tak wiec nie bylo to kwestionowane w toku
toczacego sie postepowania incydentalnego zwigzanego z ze zlozonym wnioskiem o nadanie klauzuli. Sad Rejonowy w
Zawierciu szczegotowo wskazal, w treéci uzasadnienia dlaczego pomimo to wskazane orzeczenie nie spelnia wymogoéow
pozwalajacych na nadanie klauzuli, podobnie jak i wskazal , ze rowniez sam wniosek o nadanie nie klauzuli nie spelnia
wymogdéw formalnych.

Nalezy podkresli¢, ze przed nadaniem klauzuli sad zawsze bada, czy wnioskowane orzeczenie jest tytulem egzekucyjny
w rozumieniu art. 777k.p.c. oraz czy nadaje sie do wykonania w drodze egzekucji . Nalezy pamieta¢ ,ze o tym
czy okreSlony dokument jest tytulem egzekucyjnym, decyduja nie tylko kryteria wymienione w art.777 k.p.c., lecz
takze kryteria materialne dotyczace treSci okre$lonego aktu prawnego. Tymi ostatnimi sg precyzyjne okre§lenie
wierzyciela i dluznika, dokladne okres$lenie $wiadczenia, a wiec zachowanie sie dluznika podlegajace wyegzekwowaniu
oraz zrozumiala tre$¢ tytulu egzekucyjnego umozliwiajaca jego wykonanie. Trafnie zatem wskazal Sad Rejonowy,
ze postanowienie z dnia 3 pazdziernika 2014 r. wydane w sprawie (...) nie jest tytulem, ktéry nadawal by sie do
egzekucji z uwagi na brak niezbednych elementéw w jego treéci, bo nie zawiera wyraznego oznaczenie stron, tj.
wierzyciela i dluznika, dokladnego okreSlenie $wiadczenia, czyli zachowania sie dtuznika. Z treSci postanowienia z dnia
3 pazdziernika 2014r. wynika jedynie , iz Prokurator postanowil dowod rzeczowy w postaci samochodu osobowego
marki B. nr nadwozia (...) zwrécié osobie uprawnionej (...) sp. z0.0. . W orzeczeniu tym nie wskazano przy tym danych
personalnych osoby -dluznika, u ktorej przedmiotowy dowod rzeczowy zostal pozostawiony na przechowanie/ na
marginesie nie wskazuje go rowniez we wniosku pelnomocnik/, a ponadto wskazano spos6b wykonania powyzszego
orzeczenia- zlecajac podjecie stosownych czynnoéci przez funkcjonariuszy policji z KPP B..

W tym stanie rzeczy zazalenie i wskazany w nim zarzut okazal sie nie zasadny

ina mocy art. 437 §1 kpk orzeczono jak na wstepie.



