Sygn. akt VI Cz 1378/16
POSTANOWIENIE
Dnia 20.10. 2016 T.
Sad Okregowy w Czestochowie VI Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Hanna Morejska
Sedziowie: SSO Agnieszka Polak
SSO Henryka Szwyngel ( spr )
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 20.10.2016 r.
sprawy z urzedu
z udzialem M. M.iJ. K.
o sporzadzenie spisu inwentarza
na skutek zazalenia uczestniczek postepowania: M. M.iJ. K.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 17 sierpnia 2016r.
sygn. akt IT Ns 3115/16
postanawia: oddalié¢ zazalenie .
Sygn. akt VI Cz 1378/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 17 sierpnia 2016 roku Sad Rejonowy w Czestochowie postanowil dokonaé spisu inwentarza majatku
spadkowego pozostalego po T. M. synu T. i Z., zmarlym dnia 14 listopada 2015 roku w K., ktdrego ostatnim miejscem
zwykltego pobytu byta C., ul. (...) (...) (...) (...) (...)(...) Wykonanie postanowienia zlecil Komornikowi Sgdowemu przy
Sadzie Rejonowym E. O. i nakazal pobraé¢ od M. M. na rzecz Skarbu Panstwa (Kasy Sadu Rejonowego w Czestochowie
kwote 50 zl tytutem nieziszczonego wpisu.

Z uzasadnienia wynika, ze postanowiono o sporzadzeniu spisu inwentarza na wniosek uprawnionego podmiotu.
Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta M. M. i J. K..

Skarzace zarzucily, Ze 10 czerwca 2016 skierowaly wniosek o dokonanie spisu inwentarza do Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Czestochowie E. O.. Postepowanie prowadzone jest pod sygnatura akt Kmn (...)

W zwiazku z powyzszym, brak jest uzasadnionych podstaw do prowadzenia rownolegle drugiego postepowania (tym
bardziej przed tym samym Komornikiem Sagdowym).

W konsekwencji zazalenie wnioslo o uchylenie zaskarzonego postanowienia ewentualnie o jego zmiane z uwagi na
okoliczno$¢; iz postanowienie w przedmiocie dokonania spisu inwentarza majatku spadkowego po zmartym T. M. jest
bezprzedmiotowe.



Zazalenie nie podlega uwzglednieniu.

W sprawie zgloszony zostal przez pelnomocnika wnioskodawczyni M. M. bezposrednio do Komornika Sadowego

E. O. wniosek o dokonanie spisu inwentarza co odpowiada trybowi wynikajacemu z przepisu art. 637" § 1 kpc.
Zgodnie z § 2 w/w przepisu naktada to obowigzek po stronie Komornika do zawiadomienia o tym sadu spadku. Sad z
kolei obowigzany jest wydaé postanowienie w przedmiocie sporzadzenia spisu inwentarza. Zaskarzone postanowienie
jest zatem prawidlowa konsekwencja powyzszego. Nieporozumieniem jest wskazywanie przez skarzace, w tym
wnioskodawczynie, na dualizm postepowan w przedmiocie spisu inwentarza. Zaskarzone postanowienie nie inicjuje
nowego postepowania w tym przedmiocie, a spis prowadzony bedzie nadal w sprawie Kmn(...)

Orzeczono na podstawie art. 397 § 21 385 kpc.



