Sygn. akt V Gz 123/16
POSTANOWIENIE
Dnia 15 lipca 2016 1.
Sad Okregowy w Czestochowie V Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Zofia Wolna
Sedziowie: SSO Andrzej Znak
SSR del. Pawel Ptak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2016 r. w Czestochowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku D. D.
o ogloszenie upadloéci osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnoéci gospodarczej
na skutek zazalenia wnioskodawcy
od postanowienia Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 27 kwietnia 2016 r.
sygn. akt VIII GU 32/16
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
Sygn. akt V Gz 123/16

UZASADNIENIE

Whnioskiem wniesionym w dniu 22 pazdziernika 2015 roku D. D. wniost o ogloszenie swojej upadloéci jako osoby
fizycznej nieprowadzacej dzialalnoSci gospodarcze;j.

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 277 kwietnia 2016 r. sygn. akt VIII GU 32/16 Sad Rejonowy w Czestochowie
oddalil wniosek. Podstawe orzeczenia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

Whnioskodawca D. D. (urodzony w (...) roku) mieszka w C. przy ulicy (...) w mieszkaniu rodzicéw. Obecnie pracuje
jako ochroniarz i zarabia 1.300,00 zlotych. W latach 1986-2007 roku pozostawal w zwigzku malzenskim z U. D..
Malzenstwo zostalo rozwiazane przez rozwod wyrokiem Sad Okregowego w Czestochowie z dnia 29 marca 2007 roku.
Ze zwigzku pochodzi dorosta corka.

W okresie od 17 stycznia 1995 roku do 9 stycznia 2007 roku prowadzil dzialalno$¢é gospodarcza, pod firma
Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) a jej przedmiotem bylo miedzy innymi sprzedaz materialow budowlanych i
sanitarnych oraz wykonywanie ustug budowlano-wykonczeniowych. Dzialalnoé¢ przynosita dochdd i stanowila zrédlo
utrzymania wnioskodawcy oraz jego rodziny do lat 2003-2004. W 2004 roku wnioskodawca zaciggnal kredyt w
euro na budowe domu o wartoSci 220 000 zlotych. Rata miesieczna kredytu wynosila 1000 zlotych miesiecznie. Po
2004 roku dzialalnoé¢ przestala przynosi¢ dochody i wnioskodawca nie byt w stanie regulowaé w terminie swoich
zobowigzan, zaréwno zwigzanych z gospodarstwem domowym jak i prowadzona dzialalno$cia. Niewykonywanie
wymagalnych zobowigzan mialo miejsce w okresie od 2004-2007 roku. W 2007 roku wnioskodawca wniost o



wykreSlenie dzialalno$é gospodarczej z rejestru, co zostalo uczynione decyzja z dnia 9 stycznia 2007 roku. Dziatka
wraz domem zostala zajeta i sprzedana w toku postepowania egzekucyjnego w 2008 roku za kwote 405 000 zlotych.
Z sumy tej zostala zaspokojona wierzytelnoé¢ z tytutu kredytu.

Obecnie wnioskodawcy przysluguje Y2 udzialu we wlasnoéciowym spoldzielczym prawie do lokalu mieszkalnego
w C. przy ulicy (...) oraz Y2 udzialu w garazu polozonego takze przy ulicy (...). W dziale IV KW prowadzonej dla
spoldzielczego prawa do lokalu wpisano 9 hipotek. Wobec nieruchomo$ci tocza sie postepowanie egzekucyjne.

Whnioskodawca jest wlascicielem samochodu osobowego marki C. (...), roku produkcji 2000.
Dhuznik posiada zobowigzania wobec nastepujacych podmiotéw:

1) (...) Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w C. na kwote 106 653,40 zlotych,

2) P.P.H.U. (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialnoScia w C. na kwote 250 676,06 zlotych,
3) Bank (...) spolka akcyjna w K. na kwote 116 011,31 zlotych,

4) Przedsiebiorstwa Budownictwa i Handlu (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w C. na kwote 96 903,31
zlotych,

5) (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w C. na kwote 97 976,20 zlotych,
6) Bank (...) spolka akcyjna w G. na kwote 137 328,46 zlotych,

7) T.S. na kwote 22 174 zlote,

8) Bank (...) spotka akcyjna w K. na kwote 4 867,59 ztotych,

9) (...) Bank spoélki akeyjnej w W. na kwote 77 101 zlotych,

10) G. (...) w W. na kwote 263 017,57 zlotych,

11) Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Czestochowie na kwote 2 910,75 ztotych.

W Swietle tak ustalonego stanu faktycznego Sad Sad Rejonowy przyjal, ze dluznik D. D., jako osoba fizyczna

nieprowadzaca dzialalno$ci gospodarczej, na zasadzie art. 491" ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadloéciowe
(t.j.: Dz.U. z 2015 1. poz. 233, dalej: p.u.n.) posiada zdolno$¢ upadloSciows. Przepisy o upadlosci konsumenckiej maja
bowiem zastosowanie do wszystkich 0s6b fizycznych, ktérych upadtosci nie mozna oglosi¢ na podstawie przepisow
ogoblnych dotyczacych przedsiebiorcow. Sad ten wskazal, iz ,zgodnie z zalozeniami ustawodawcy postepowanie
upadlos$ciowe w sprawach konsumenckich ze swej istoty musi by¢ traktowane jako przywilej dla dtuznika, albowiem
porzadek prawny wymaga, aby dluznicy wykonywali swe zobowigzania. Niewykonywanie zobowigzan pociaga za
soba negatywne konsekwencje dla wierzycieli, co moze doprowadzi¢ do taiicucha upadlosci. Powyzsze zalozenia sa
wyrazem przyjetej przez ustawodawce polskiego zasady tzw. "zasluzonego startu" (earned fresh start), ktora opiera
sie na zalozeniu, ze dluznik swoim zachowaniem musi dawaé gwarancje, iz ponownie nie popadnie w nadmierne
zadluzenie”. Zgodnie z treScia przepisu art. 10 p.u.n. upadlosé oglasza sie w stosunku do dluznika, ktory stal sie

niewyplacalny. Zgodnie natomiast z art. 4914 ust. 2 punkt 3 p.u.n. Sad oddala wniosek o ogloszenie upadlosci, jezeli
w okresie dziesieciu lat przed dniem zgloszenia wniosku dluznik, z majac taki obowigzek, wbrew przepisom ustawy
nie zglosil w terminie wniosku o ogloszenie upadlosci.

Do ogloszenia upadltoéci osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalno$ci gospodarczej wymaga sie zatem zaistnienia

przestanek pozytywnych wskazanych w art. 10 p.u.n. oraz braku przestanki negatywnej wskazanej w art. 491* ust. 1
p.u.n., natomiast dla osoby fizycznej prowadzacej wczesniej dzialalno$é gospodarcza, braku zaistnienia przestanek



negatywnych wskazanych w art. 4914 ust. 2 p.u.n. Nalezy stwierdzi¢ iz przepis art. 491% ust. 2 p.u.n. wprowadza
dalsze okoliczno$ci wylaczajace ogloszenie upadtosci, ktére rozpatrywaé nalezy niezaleznie od zdarzen normowanych
w ust. 1. Dla zaistnienie przeszkody do uwzglednienia wniosku wystarczy wystapienie choc¢by jednej okolicznoSci
wymienionej w komentowanym przepisie oraz brak wystapienia wzgledéw stusznosci lub wzgledow humanitarnych.

W przedmiotowej sprawie, w ocenie Sagdu Rejonowego, niewatpliwie spelniona zostala przestanka niewyptacalnosci
dluznika. Jak wynika z przeprowadzonego postepowania dowodowego dluznik nie wykonuje swoich wymagalnych
zobowiazan. O jego zlym stanie finansowym oraz o fakcie zaprzestanie splacania wymagalnych zobowiazan, Sswiadczy
przede wszystkim przedstawiony Sadowi wykaz zaleglych splat kredytéw i pozyczek na rzecz bankdéw, spoldzielni
mieszkaniowej, Skarbu Panistwo, udokumentowany pismami komorniczymi, wydrukiem z ksiegi wieczyste;j.

Zdaniem tegoz Sadu w sprawie niniejszej zostala jednoczeénie spelniona druga przestanka — negatywna - a zatem
dluznik majac taki obowiazek jako przedsiebiorca, wbrew przepisom ustawy nie zglosil w terminie wniosku o
ogloszenie upadlosci. Sad ten zauwazyl, ze stan niewyplacalnosci istnial juz co najmniej od 2004 roku o czym
$wiadczy brak regulowania zobowigzan pochodzacych z tego roku wobec kontrahentéw dluznika. Wynika to zaréwno
z wystuchania dluznika jak i ze zlozonego wykazu naleznosci. W latach 2004-2007 roku dluznik osiagal niewielkie
dochody, ktére nie pozwalaly mu wywigzywaé sie z wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan. Swiadczy to
zdaniem Sadu, ze juz woéwczas — od 2004 roku - wnioskodawca mial obowigzek zgloszenia wniosku o upadlosé.

Obowiazek i termin zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci reguluje art. 21 ust. 1 p.u.n., zgodnie z ktérym dtuznik jest
obowigzany, nie pdzniej niz w terminie dwoch tygodni od dnia, w ktérym wystapila podstawa do ogloszenia upadlosci,
zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadtoéci. Nalezy wskazaé, ze wnioskodawca byt przedsiebiorca w rozumieniu

art. 43" k.c. wobec czego bez watpienia spoczywal na nim obowiazek ogloszenia upadloéci w czasie prowadzenia tej
dzialalnoSci. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz wnioskodawca, jako przedsiebiorca mimo
podstaw do tego, nie zlozyt wniosku o ogloszenie upadloSci i niespehlienie tego obowigzku mialo miejsce przed
dniem zloZenia niniejszego wniosku i w ciagu 10 lat przed jego zgloszeniem. Wnioskodawca sam wskazal (k. 155), iz
zdawal sobie sprawe z takiego obowiazku i chcial w 2007 roku taki wniosek zlozy¢ jednak nie uczynil tego z uwagi
na otrzymana porade prawng.

Zdaniem Sadu Rejonowego zebrany material dowodowy pozwala na przyjecie, ze w okresie prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej istnialy podstawy do ogloszenia upadlosci a wnioskodawca mimo tego nie zlozyl wniosku. Nalezy w tym
zakresie zauwazy¢, iz przyczyna braku zlozenia takiego wniosku nie nalezy do okolicznoéci prawnie relewantnych.

Sad jest obowigzany do ustalenia czy przeprowadzenie postepowania nie jest uzasadnione wzgledami stuszno$ci lub
wzgledami humanitarnymi. Poniewaz uzyte przez ustawodawce wyrazenia sluszno$é¢, humanitaryzm sa pojeciami
nieostrymi, Sad ma obowigzek dokonaé ich wykladni i odnie$¢ do ustalonego stanu faktycznego. Nalezy bowiem
pamietac, Ze z brzmienia przepisu wynika obowiazek a nie uprawnienie Sadu do pominiecia przestanek negatywnych,
jezeli z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze ogloszenie upadlosci jest uzasadnione wzgledami stuszno$ci lub
wzgledami humanitarnymi.

W ocenie Sadu Rejonowego przeprowadzenie postepowania nie jest uzasadnione wzgledami shusznoéci ani wzgledami
humanitarnymi. Wzgledy sluszno$ci zachodza gdy wszczecie postepowania i realizacja jego celow bedzie miala
korzystny wplyw na stosunki spoleczne dotyczace dluznika. Oddtuzenie osoby fizycznej, weze$niej prowadzacej wiele
lat dzialalno$¢ gospodarcza, posiadajacej zawdd i posiadajaca zrodlo — co prawda nieregularnych — dochodéw, nie
znajduje aprobaty z punktu widzenia przyjetych w spoleczenstwie ocen i norm moralnych. Wzgledy humanitarne takze
w ocenie Sadu Rejonowego nie przemawiajg za przeprowadzeniem postepowania. Dhuznik mieszka u rodzicéw jego
a zatem jego potrzeby mieszkaniowe sg zapewnione. Ponadto sam osigga doch6d, znalazl prace mimo poczatkowych
trudnoéci. Jest osoba zdrowa. Oddalenie wniosku o ogloszenie upadloéci nie zmieni tych warunkéw i wzgledy
humanitarne nie uzasadniaja przeprowadzenie postepowania.

Postawe prawng orzeczenia Sadu I instancji stanowil art. 491# ust. 2 pkt 3 p.u.n.



Powyzsze postanowienie zazaleniem z dnia 27 maja 2016 r. zaskarzyl w caloéci wnioskodawca, zarzucajac:

- naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ wydanego postanowienia postanowienia poprzez
przyjecie, ze podstawa do zgloszenia wniosku nastgpila w 2004 roku, wobec faktycznego zaprzestania dzialalnoéci w
2007 roku, w ktérym nastgpilo wykreélenie z rejestru;

- naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo wplyw na tre§¢ wydanego postanowienia ia poprzez przyjecie, ze
nie zachodza wzgledy stusznosci i wzgledy humanitarne, przemawiajace za zasadno$cia uwzglednienia wniosku D. D.
o upadlo$ci konsumenckie;j.

Stawiajac powyzsze zarzuty zalacy wniosl o uwzglednienie zazalenia, a w konsekwencji zmiane skarzonego
postanowienia i wydanie orzeczenia co do istoty sprawy, ewentualnie o uwzglednienie zazalenia, a w konsekwencji
uchylenie skarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest nieuzasadnione.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji przyjmujac je za wlasne, tak jak i ich ocene dokonang
przez ten Sad, za$ argumenty podniesione przez wnioskodawce w zazaleniu nie mogly odnie$¢ zamierzonego skutku.

Przeslanki ogloszenia upadloSci osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnoéci gospodarczej (tzw. upadlo$ci
konsumenckiej) w Swietle przepisow ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze ( Dz. U. 2015r.,

poz. 233 ) - zwang dalej u.p.n. dzielg sie na dwie grupy: przeslanki pozytywne okreslone w art. 491" ust. 1 p.u.n.,
ktére mozna okresli¢ rowniez mianem przestanek podmiotowych, a takze przestanki wskazane w art. 10 i art. 11 ust.
1 p.u.n., oraz przestanki negatywne — obligujace sad do oddalenia wniosku o ogloszenie upadtoSci konsumenckiej

— uregulowane w art. 491* p.u.n., za wyjatkiem sytuacji okreélonych w art. 491* ust. 4 p.u.n. in fine ( dotyczacych
zasad shusznoéci i wzgledow humanitarnych ). Wskazany wyzej art. 491 4 p.u.n. w ust. 2 pkt 3 stanowi, ze sad
oddala wniosek o ogloszenie upadlosci, jezeli w okresie dziesieciu lat przed dniem zgloszenia wniosku dluznik, majac
taki obowiazek, wbrew przepisom ustawy nie zglosil w terminie wniosku o ogloszenie upadloéci. przeprowadzenie
postepowania jest uzasadnione wzgledami shuszno$ci lub wzgledami humanitarnymi. Z uzasadnienia postanowienia
Sadu Rejonowego wynika, ze podstawe rozstrzygniecia tegoz Sadu, oddalajacego wniosek o ogloszenie upadlosci, byto
wystapienie negatywnej przestanki okre$lonej w powolanym wyzej przepisie, przy jednoczesnym braku wystapienia
- w odniesieniu do jego sytuacji — wzgledow stusznoS$ci lub wzgleddw humanitarnych. Oba te ustalenia zostaly
zaczepione zazaleniem, cho¢ zarzuty zostaly sformulowane w spos6b nieudolny, albowiem zalacy w ogdle nie wskazal,
ktore konkretnie przepisy prawa procesowego Sad Rejonowy naruszyt dokonujac wskazanych wyzej ustalen.

Odnoszac sie do pierwszego ze wskazanych powyzej ustalen Sadu I instancji, iz dluznik majac taki obowiazek jako
przedsiebiorca - w ciagu dziesieciu lat przed zlozeniem wniosku- wbrew przepisom ustawy nie zglosil w terminie
wniosku o ogloszenie upadlo$ci, Sad Okregowy ustalenie to w pelni podziela. Wskazana przestanka ta dotyczy oséb,
ktore byly w przeszloSci przedsiebiorcami lub osobami uprawnionymi do reprezentowania przedsiebiorcow i nie
spelily ciazacego na nich obowigzku terminowego zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci zarzadzanego przez
siebie przedsiebiorstwa (art. 21 p.u.n.). W praktyce przepis ten wylacza mozliwo$¢ umorzenia w trybie przepisow
konsumenckich zobowiazan z tytulu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, chyba ze od dnia w ktérym dluznik
przestal by¢ podmiotem, o ktérym mowa w art. 21 p.u.n. minelo 10 lat ( por. P. Zimmerman, Prawo upadloSciowe.

Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz. Wyd. 4, Warszawa 2016, teza 3 do art. 491 ). Z materialu dowodowego
wynika, Ze stan niewyplacalno$ci dtuznika, jako osoby prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg istniat juz co najmniej od
2004 roku, o czym $wiadczy brak regulowania zobowigzan pochodzacych z tego roku wobec kontrahentéw. Wynika
to zaré6wno z wystuchania dluznika jak i ze zlozonego wykazu naleznoéci. Stan taki istnial nieprzerwanie az do 9
stycznia 2007 r. kiedy to dzialalno$¢ gospodarcza dluznika zostala wykreslona z ewidencji dzialalno$ci gospodarczej,
a tym samym dtuznik przestal by¢ przedsiebiorca. W tym stanie rzeczy prawidlowo zatem przyjal Sad Rejonowy, ze



w dacie zlozenia wniosku w niniejszej sprawie nie uptynelo jeszcze 10 lat od zaprzestania przez dluznika prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej, przy istniejgcym wdwczas stanie niewyplacalno$ci. Uniemozliwia to, stosownie do art. 491
4 ust. 2 pkt 3 p.u.n., ogloszenie upadlosci konsumenckiej dtuznika.

Sad Okregowy podziela rowniez ustalenie Sadu I instancji o braku w odniesieniu do sytuacji dluznika wzgledow
stusznosci lub wzgledéw humanitarnych przemawiajacym za uwzglednieniem wniosku. Zauwazy¢ trzeba, ze pojecie
wzgledow shusznosci i wzgleddow humanitarnych nie zostalo zdefiniowane w ustawie. Sg to tzw. klauzule generalne,
pojecia warto$ciujgce, ktore daja sadowi pewng swobode decyzyjna i odwotujg do wartoSci pozaprawnych. Przez ich
nieostre znaczenie, nastreczaja pewne problemy interpretacyjne, jednak z cala pewnoscia pojecie wzgledow stusznoéci
i wzgledow humanitarnych nie maja tozsamego znaczenia. Wzgledy stusznosci odnosza sie do podstawowych norm
moralnych i dobrych obyczajow. Sad bada zasadno$¢ dzialania dtuznika, biorac pod uwage warunki, w jakich przyszlo
mu dziala¢. Natomiast wzgledy humanitarne dotycza okolicznoéci dotyczacych osoby dluznika. Sad bierze pod uwage
ocene skutkow ewentualnego braku przeprowadzenia postepowania upadlo$ciowego w danej sprawie, ocenia stopien
ich dotkliwo$ci majac na uwage osobiste warunki dluznika. Wzgledy humanitarne i stusznoéci nie musza zachodzié
jednoczesénie, aby sad nie oddalil wniosku o ogloszenie upadtosci dluznika. Przyjmuje sie, ze uwzglednienie wniosku
o ogloszenie upadloSci moze nastapié¢ takze w sytuacji, w ktorej bytoby to niezasadne z punktu widzenia wzgledéw
shusznosci, a jest podyktowane jedynie wzgledami humanitarnymi, np. duzym poziomem biedy dluznika. W doktrynie
stusznie podnosi sie, ze powyzsza regulacja pozwala skorzysta¢ dluznikowi z dobrodziejstwa oddluzenia w sytuacjach
gdy niewyplacalno$é byla skutkiem okolicznoSci o charakterze obiektywnym (np. kalectwa, choroby, niezawinionej
utraty zrodel zarobkowania i obiektywnej niemozno$¢ powrotu do poprzedniego stanu), a takze gdy przemawiajg za
tym silne argumenty o charakterze spolecznym, stuszno$ciowym czy humanitarnym — wynikajace przede wszystkim
z aktualnej sytuacji konsumenta ( choroba, podeszly wiek, wysoki poziom biedy ).

Racje ma Sad Rejonowy wskazujac, ze w przedmiotowej sprawie ogloszenie upadtosci nie jest uzasadnione wzgledami
shuszno$ciowymi. Nalezy podzieli¢ poglad tegoz Sadu, ze oddluzenie osoby fizycznej, wcze$niej prowadzacej wiele
lat dzialalno$¢ gospodarcza, posiadajacej zawod i posiadajacg zrédlo — co prawda nieregularnych — dochodéw, nie
znajduje aprobaty z punktu widzenia przyjetych w spoleczenstwie ocen i norm moralnych.

Za ogloszeniem upadloéci nie przemawiaja rowniez — wbrew twierdzeniem skarzacego - wzgledy humanitarne.
Prawidlowo wskazal Sad Rejonowy, ze dluznik mieszka u rodzicow jego a zatem jego potrzeby mieszkaniowe sg
zapewnione. Ponadto sam osiaga dochdd, znalazl prace mimo poczatkowych trudnosci. Jest osobg zdrowa. Oddalenie
wniosku o ogloszenie upadlosci nie zmieni tych warunkéw i wzgledy humanitarne nie uzasadniajg przeprowadzenie
postepowania. Brak jest wiec szczegbdlnych wskazan przemawiajacych za uwzglednieniem wniosku z tej przyczyny.

Majac na uwadze przytoczone okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl
jak w sentencji.



