Sygn. akt IT K 91/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrzesnia 2022 r.

Sad Okregowy w Czestochowie 11 Wydziat Karny w skladzie :
Przewodniczacy Sedzia SO Piotr Sikora

Protokolant Renata Pielot

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Czestochowa — Poludnie w Czestochowie Anny Nocun po
rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 wrzesnia 2022 r. na sprawy:

P. E.syna F.iA. zdomu K., urodzonego (...) w J.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 30 grudnia 2020 r. w C., bedac zakazonym wirusem Sars-Cov-2, sprowadzil niebezpieczenstwo dla
zycia i zdrowia wielu os6b, poprzez samowolne oddalenie sie z terenu (...) Szpitala (...) w C. przy ul. (...), ktore
bylo wyznaczone jako miejsce odbywania jego izolacji w zwiazku z zakazeniem, czym spowodowal zagrozenie
epidemiologiczne lub szerzenie sie choroby zakaznej COVID 19 SARS 2,

tj. o przestepstwo z art. 165 § 1 pkt 1 k.k.

II. w dniu 03 stycznia 2021 r. w miejscowosSci S., gm. D., woj. (...), bedac zakazonym wirusem Sars~Cov-2,
sprowadzil niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb, poprzez samowolne oddalenie sie z miejsca odbywania
kwarantanny, tj, (...) gm. D., woj. (...), ktore bylo wyznaczone jako miejsce odbywania jego izolacji w zwiazku z
zakazeniem, czym spowodowal zagrozenie epidemiologiczne lub szerzenie sie choroby zakaznej COVID 19 SARS 2,

tj. o przestepstwo z art. 165 § 1 pkt 1 k.k.
orzeka:

1. Uznaje oskarzonego P. E. za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt I i IT czeSci wstepnej wyroku, ktore to
czyny stanowia ciag przestepstw o jakim mowa w art. 91 § 1 kk a kazdy z nich wyczerpujacego znamiona przestepstwa
z art. 165 § 1 pkt 1 k.k. za to na podstawie art. 165 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 37a § 1 k.k. wzw. z art. 34 § 11 1a pkt 1
k.k.iart. 35 § 1 kk wymierza oskarzonemu jedna kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku
miesiecznym,;

2. Na podstawie art. 37 a § 1 kk i art. 39 pkt 7 kk oraz art. 43 a § 1 kk orzeka wobec oskarzonego P. L. Srodek karny w
postaci $§wiadczenia pienieznego w kwocie 500 z} (piecset zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej;

3. Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk w zw. z par 17 ust 1 pkt 211 ust 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 03.10.2016 r w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Pafstwa na rzecz adwokata K. Z. kwote 1845 zl. (jeden tysigc osiemset
czterdzieSci pieé¢ zlotych) ktéra to kwota zawiera podatek VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu P. L. z urzedu w toku postepowania przygotowawczego oraz przed sagdami obu instancji;



4. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb
Panstwa.



