Sygn. akt IT K70/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2018 r.

Sad Okregowy w Czestochowie 11 Wydziat Karny w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Poch

Protokolant: Agnieszka Rataj

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Czestochowa Poludnie w Czestochowie Jana Teodorczyka
po rozpoznaniu w dniu 13.06.2018 r., 01.08.2018 r., 1 12.09.2018 .
wC.

sprawy:

M. P. (1)

s. K.iB. zdomu L., urodzonego w dniu (...) w C.,

oskarzonego to, ze:

I. W dniu 13 lipca 2017 roku w C. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru sprowadzil niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb miedzy innymi
dla: J. G., P. S. (1), L. B., P. B, L. N. oraz nieletniego K. S. poprzez wprowadzenie do obrotu szkodliwych dla zdrowia
substancji zawierajacych w swoim skladzie a- etyloaminopentiofenonu, a- etyloaminoheksanofenonu zaliczanych do
srodkow zastepezych na podstawie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz (...) znajdujacej sie w wykazie nowych
substancji psychotropowych Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 24.06.2016 r., w ten sposéb, ze prowadzil ich
sprzedaz w C. w sklepie znajdujacym sie przy ulicy (...) tj.

o przestepstwo z art. 165 § 1 pkt. 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
orzeka:

1. oskarzonego M. P. (1) uznaje za winnego tego, ze od blizej nieustalonego czasu, przy czym co najmniej od maja
2017 r. do 13 lipca 2017 r. w C., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i w
celu osiggniecia korzysci majatkowej sprowadzit niebezpieczenistwo dla zycia i zdrowia wielu oséb miedzy innymi dla:
J. G, P.S. (1), L. B, P. B,, L. N. oraz nieletniego K. S. poprzez wprowadzenie do obrotu szkodliwych dla zdrowia
substancji aktywnych, pobudzajacych uklad nerwowy zawierajacych w swoim skladzie pochodne katynonu w postaci
a-etyloaminopentiofenonu, a- etyloaminoheksanofenonu oraz syntetyczne kannabinoidy w postaci (...) zaliczane do
tzw. §rodkéw zastepezych w rozumieniu ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

w ten sposob, ze prowadzit ich sprzedaz w C. w sklepie znajdujacym sie przy ulicy (...),

tj. za winnego przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 165 § 1 pkt 2 k.k. skazuje
go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

2. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wzgledem oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia (...) do dnia (...),



3.namocy art. 44 § 1i 2 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych, szczegdltowo opisanych
w wykazie dowodéw rzeczowych nr I/380/18/P L.p. dowodu rzeczowego 1-11, 13, 15, a z liczby porzadkowej dowodu
rzeczowego nr 14 dowodu rzeczowego w postaci telefonu marki I. (...) o nr (...) wraz z karta SIM w sieci (...) o nr
abonenckim (...) oraz telefonu komérkowego marki B. o nr (...) wraz z karta SIM w sieci (...) o nr abonenckim (...),

4. na mocy art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwroci¢ oskarzonemu M. P. (1) dowody rzeczowe, szczegdlowo opisane w
wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/380/18/P l.p. 16 oraz z liczby porzadkowej dowodu rzeczowego nr 14 dowdd
rzeczowy w postaci telefonu komoérkowego marki S. nr (...) wraz z karta SIM w sieci (...) o nr abonenckim (...),

5.namocy art. 45 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego M. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa przepadek réwnowartos$ci korzysci
majatkowej osiggnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 538,00 zt. ( pieéset trzydzieSci osiem zlotych),

6. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w calo$ci od kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panhstwa.

Sygn. aktII K 70/18

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

M. P. (1) co najmniej od maja 2017 roku byl zatrudniony w sklepie przy ulicy (...) w C.. Oficjalnie w sklepie
mialy by¢ sprzedawane artykuly modeli kolekcjonerskich i niezbedne do ich tworzenia oraz wykanczania réznego
rodzaju materialy. Natomiast w rzeczywisto$ci w sklepie tym sprzedawane byly przez pracownikéw (...) Sp. z o. o.
tzw. dopalacze, a wiec szkodliwe dla zdrowia substancje aktywne, pobudzajace uklad nerwowy. Lokal z zewnatrz
nie przypominal sklepu, nie zawieral zadnej nazwy ani szyldu. Od ulicy wejécie do sklepu bylo zabezpieczone
okratowanymi metalowymi drzwiami na elektromagnes, przy ktorych byt dzwonek, a obok nad drzwiami kamera.
Drzwi byly otwierane od $rodka przez M. P. (1). Okno od ulicy bylo zabudowane w taki sposob, ze nie bylo widac,
co znajduje sie w Srodku. Kazdy z nabywcoéw, by wejs¢ do Srodka, musial uprzednio nacisng¢ dzwonek u drzwi. Po
zdalnym otwarciu drzwi przez sprzedawce, klient wchodzil do niewielkiego pomieszczenia, w ktéorym znajdowaly
sie kolejne metalowe, zamykane na elektromagnes drzwi oraz kamera. W pomieszczeniu tym znajdowalo sie kilka
modeli samolotow, pedzle i inne artykuly do modelowania. Drugie drzwi w tym pomieszczeniu rowniez byly otwierane
zdalnie przez sprzedawce, a nastepowalo to dopiero po zamknieciu sie pierwszych drzwi za klientem. Po otwarciu
kolejnych drzwi kupujacy wchodzit do nastepnego niewielkiego pomieszczenia. W pomieszczeniu tym, oprocz kolejnej
kamery, znajdowaly sie metalowe drzwi zamykane od Srodka na zasuwy, w ktorych na wysokosci ok. 1,2 metra byla
wysuwana szuflada — podajnik. Nad nig znajdowal sie prostokatny otwor zasloniety blacha. W pomieszczeniu za
tymi drzwiami siedzial M. P. (1). Osoba kupujaca, nie byla w stanie zobaczy¢ sprzedawcy, slyszala tylko jego glos.
Zakup nielegalnego towaru — dopalaczy, to jest szkodliwych dla zdrowia substancji aktywnych, pobudzajacych uklad
nerwowy, odbywal sie przy pomocy zamontowanej w drzwiach szuflady. Kazdy z nabywcow mowil co oraz za ile
chce dosta¢ i jednoczesnie do szuflady wkladal pieniagdze. M. P. (1) ta sama droga wydawal zakupywany dopalacz i
ewentualna reszte z otrzymywanych od klienta pieniedzy. Sprzedawane przez M. P. (1) dopalacze zawieraly w swoim
skladzie pochodne katynonu w postaci a-etyloaminopentiofenonu, a- etyloaminoheksanofenonu oraz syntetyczne
kannabinoidy w postaci (...). W pomieszczeniu, w ktérym przebywal sprzedawca, to jest M. P. (1), znajdowalo sie
zamurowane okno. Ponadto w pomieszczeniu tym znajdowat sie takze piec, w ktérym na stale byl rozpalony ogien,
a w poblizu stal wegiel i podpatka. Oprocz tego na blacie znajdowaly sie: kasa fiskalna, woreczki strunowe z bilonem
oraz koszyczek z papierkowymi pieniedzmi w lacznej kwocie 538,- zlotych, dwa monitory, na ktérych wyéwietlaly sie
obrazy z zainstalowanych kamer, 3 telefony komérkowe oraz rachunki i wydruki z kasy fiskalnej. W pomieszczeniu
byl rowniez miedzy innymi sejf, materac, posciel, lodéwka z artykulami zywno$ciowymi, zlew, naczynia. Miejsce, w
ktorym sprzedawal M. P. (1) bylo wyposazone tak, by mozna byto w nim mieszkaé, a wejscie do niego byto mozliwie
tylko od strony ulicy (...), po pokonaniu trzech par drzwi. Oskarzony najprawdopodobniej niejednokrotnie nocowat
w miejscu pracy. Kazda z osoéb zamierzajacych naby¢ dopalacze, byla bacznie obserwowana przez oskarzonego od
momentu naci$niecia dzwonka, poprzez kolejno przemierzane pomieszczenia, do ktérych mozna sie bylo dostac



dopiero po zdalnym otwarciu przez M. P. (1) drzwi, a przejécie do kazdego kolejnego pomieszczenia sklepu bylo
mozliwe dopiero, gdy pierwsze drzwi danego pomieszczenia byly zamkniete. Wyjscie bylo mozliwe tylko ta sama
droga i kazdorazowo najpierw otwierane byly pierwsze drzwi. W dalszej kolejnoSci osoba kupujaca przechodzila do
nastepnego pomieszczenia, za nia zamykaly sie drzwi i dopiero wtedy otwierane byly kolejne drzwi.

(dowdd: czeéciowo wyjasnienia M. P. (1) k. 153-156, 333; zeznania: L. N. k. 8-9; J. G. k. 20-21, 386-387; P. S. (1)
k. 38-39, 336; P. B. k. 47-48, 336-337; L. B. k. 57-58; P. S. (2) k. 115-116, 389; P. P. k. 141-143, 406-407; K. S. k.
387-3809; protokdt ogledzin k. 74-77, protokoly ogledzin rzeczy k. 103-114; dokumentacja fotograficzna k. 118-134;
opinia toksykologiczna k. 98-100, 177-182; uzupelniajaca opinia k. 407-411)

Od maja 2017 roku do organéw Scigania naptywaly od mieszkancéw osiedla informacje, ze w budynku przy ul. (...)
w C. odbywa sie handel dopalaczami. Jednym z kupujacych byt nieletni K. S., ktory razem ze swoim kolegg chcial
zakupi¢ dopalacze. Przybywszy w dniu 12 lipca 2017 roku na ulice (...) od napotkanej pod sklepem (...) grupy os6b
dowiedzieli sie, gdzie konkretnie maja sie uda¢ po dopalacze oraz jak wyglada ich zakup. Kolega K. S. wystraszyl
sie, dlatego tez K. S. sam udal sie do sklepu. Po wpuszczeniu go do Srodka przez M. P. (1) oraz przejSciu przez
wszystkie wyzej opisane drzwi i pomieszczenia, ujrzal drzwi z ,szuflada” Zakupil jedna porcje dopalacza w opakowaniu
koloru czerwonego w czarng kratke, po czym wyszed}. Podczas oddalania sie z kolega od powyzszego sklepu przekazal
dopalacz koledze. Dostrzegl bowiem dwoch mezczyzn zmierzajacych w ich strone, ktorzy okazali sie by¢ policjantami.
Policjanci zatrzymali ich i w wyniku przeszukania znalezli u kolegi K. S. zakupiony przez niego przed chwila dopalacz.

(dowdd: zeznania: K. S. k. 387-389, notatka urzedowa do zalagcznika adresowego; P. S. (2) k. 115-116, 389; P. P. k.
141-143, 406-407; notatki urzedowe k. 94-95)

L. N. w opisanym powyzej sklepie kilkukrotnie nabywal $rodki odurzajace. Réwniez 13 lipca 2017 roku okolo
godziny 10.55 udat do powyzszego sklepu. Po wpuszczeniu przez M. P. (1), dotarl do pomieszczenia z drzwiami z
»Szuflada”. Poprosil sprzedawce o towar za 15,- zlotych, jednocze$nie wkladajgc odliczone pienigdze do szuflady. W
zamian otrzymal od M. P. (1) (...). Po opuszczeniu sklepu i oddaleniu sie od niego, zostal zatrzymany przez patrol
Strazy Miejskiej, ktéremu wydal zakupiony dopalacz. Dopalacz w postaci proszku koloru bialego, znajdowat sie w
przezroczystym woreczku foliowym z nadrukiem szachownicy koloru czarno-czerwonego.

(dowdd: zeznania: L. N. k. 8-9; protokdét zatrzymania rzeczy k. 5-7, protokdét ogledzin rzeczy k. 13-16)

W zwigzku z posiadanymi informacjami dotyczacymi wprowadzania do obrotu §rodkéw zastepczych, tzw. dopalaczy,
przez pracownikow powyzszego sklepu, 13 lipca 2017 roku od godziny 11.00 funkcjonariusze Policji rozpoczeli
obserwacje powyzszego obiektu. O godzinie 11.35 do znanego sobie juz wczesniej sklepu, z zamiarem zakupienia
dopalaczy, przyszedl J. G.. Przed wejéciem uzyl dzwonka i po chwili drzwi zostaly mu otwarte. Po wejSciu do $§rodka
i przejéciu przez wyzej opisane pomieszczenia, J. G. dotarl do metalowych drzwi z szufladg. J. G. o$wiadczyl, ze
chce naby¢ 3 opakowania ,(...)” i podal do szuflady 60,- zlotych. W zamian otrzymal trzy opakowania w krate
koloru czarno-czerwonego z napisem ,(...)”, w ktéorym znajdowat sie woreczek foliowy z zamknieciem strunowym.
W woreczkach znajdowal sie dopalacz w postaci zielonego suszu roslinnego, zawierajacy w swoim skladzie m. in.
(...), czyli syntetyczny kannabinoid. Po dokonaniu zakupu klient zostal przez M. P. (1) poinformowany, ze sklep moze
by¢ obserwowany i by uwazat na policje. Po wyjsciu ze sklepu udal sie na przystanek, gdzie zostal zatrzymany przez
policjantéw, po czym przewieziony na komisariat, gdzie podczas przeszukania wydal zakupione dopalacze.

(dowdd: zeznania: J. G. k. 20-21, 386-387; P. S. (2) k. 115-116, 389; protokél przeszukania osoby k. 23-25; opinia
toksykologiczna k. 98-100, 177-182; uzupekiajaca opinia k. 407-411)

P.S. (1) 13 lipca 2018 roku poprosit swojego kolege M. K. o podwiezienie na ulice (...). Po przyjechaniu na miejsce M. K.
zaparkowal samoch6d miedzy blokami, niedaleko (...)i pozostal w nim. P. S. (1) wyszed} zakupié dopalacze. O godzinie
11.45 zadzwonil do drzwi sklepu przy ulicy (...) i po chwili wszed} do §rodka. Po przejSciu wszystkich zabezpieczen i
dojéciu do drzwi z ,szufladg” powiedzial, ze chce paczke za 10,- zlotych, réwnocze$nie wkladajac do ,szuflady” 20,-
zlotych. M. P. (1) wydat P. S. (1) reszte wraz z dopalaczem o nazwie (...), zawierajacym bialy proszek, ktory w swoim



skladzie posiadal m. in. a-etyloaminoheksanofenon, to jest substancje psychoaktywna zaliczana do grupy katynonow.
Po wyjéciu ze sklepu udal sie do samochodu i odjechal z M. K.. Po chwili obydwaj zostali zatrzymani do kontroli
przez funkcjonariuszy Policji. P. S. (1) wydal kontrolujacym go funkcjonariuszom zakupione w sklepie na ulicy (...)
opakowanie foliowe w kratke koloru czarno-czerwonego, w ktérym znajdowat sie bialy proszek.

(dowdd: zeznania: M. K. k. 35-36, 335; P. S. (1) k. 38-39, 336; P. S. (2) k. 115-116, 389; protokoél zatrzymania rzeczy k.
41-43, protokoét ogledzin rzeczy k. 44; opinia toksykologiczna k. 98-100, 177-182; opinia uzupelniajaca k. 407-411)

P. B. o godzinie 13.00 przyszed! do sklepu przy ulicy (...), zadzwonil dzwonkiem i po chwili wszed} do $§rodka. Byla
to juz jego trzecia obecno$¢ w tym sklepie w ostatnim czasie. Podczas weze$niejszych wizyt kupowal za 15,- zlotych
»(...)” oraz bialy proszek za 20,- zlotych. Po dojSciu do ostatnich drzwi, podat przez znajdujacy sie w nich otwor 35,-
zlotych i zakupil dwa opakowania dopalaczy, z ktérych jeden zawieral susz roslinny koloru zielonego, a drugi proszek
koloru bialego. Pierwszy dopalacz zawieral w swym skladzie (...), a drugi a-etyloaminopentiofenon, to jest substancje
psychoaktywng zaliczana do grupy katynonéw. Po wyjsciu ze sklepu i przejéciu okolo 100 metréw zostal zatrzymany
przez policje.

(dowod: zeznania: P. B. k. 47-48, 336-337; P. S. (2) k. 115-116, 389; protokdél zatrzymania rzeczy k. 50-52; protokol
ogledzin rzeczy k. 53-54; opinia toksykologiczna k. 98-100, 177-182; opinia uzupehiajaca k. 407-411)

O godzinie 13.10 w okolicach sklepu przy (...) pojawili sie M. M. i L. B.. Po chwili L. B. zadzwonil do drzwi sklepu i
wszed! do §rodka. W sklepie za 10,-zlotych zakupil dopalacz w opakowaniu z napisem (...), zawierajacy bialy proszek.
Po wyjSciu ze sklepu obaj mezczyzni udali sie w kierunku ulicy (...), gdzie zostali zatrzymani do wylegitymowania przez
funkcjonariuszy Policji. W trakcie tych czynnoéci L. B. wydal policjantom zakupione wczeéniej w powyzszym sklepie
dopalacze w postaci bialego proszku, ktore w swym skladzie zawieraly a-etyloaminoheksanofenon.

(dowdd: zeznania: L. B. k. 57-58; M. M. k. 65-66; P. S. (2) k. 115-116, 389; protokdl zatrzymania rzeczy k. 60-62;
protokol ogledzin rzeczy k. 63; opinia toksykologiczna k. 98-100, 177-182; opinia uzupehiajaca k. 407-411)

Okolo godziny 13.50, po uprzedniej naradzie z przelozonymi i ustaleniu planu dzialania do sklepu udal sie
funkcjonariusz Policji P. P.. Byl ubrany po cywilnemu, aby udawaé klienta i sprobowa¢ dosta¢ sie do $rodka bez
wzbudzania podejrzen osoby lub 0s6b przebywajacych wewnatrz lokalu. W pierwszej kolejnoéci policjant zadzwonil
dzwonkiem przy drzwiach wej$ciowych i po chwili zostal wpuszczony przez M. P. (1) do $rodka. Po dotarciu pod
drzwi z ,szufladg” wylegitymowatl sie, poinformowal sprzedajgcego o konieczno$ci wykonania przeszukania zgodnie z
postanowieniem wydanym przez Prokurature (...) i zazadal otwarcia drzwi. M. P. (1) mimo wezwania, nie otwarl drzwi,
lecz natychmiast zatrzasnal znajdujaca sie w nich szuflade. Zza drzwi P. P. uslyszal szczek otwieranych i zamykanych
jak sie okazalo drzwiczek do pieca, do ktérego M. P. (1) wrzucil w celu zniszczenia dowodow dopalacze. P. P. z uwagi
na konstrukeje drzwi i zastosowane w nich zabezpieczenia, nie byt wstanie ich samodzielnie otworzyé¢. Natychmiast
wezwal wsparcie i uderzajac w drzwi, nie przestawal wzywa¢M. P. (1) do otwarcia pomieszczenia. W miedzyczasie
cze$é policjantdéw rozpoczela wywazanie zamurowanego okna, a pozostali probowali bezskutecznie sforsowaé drzwi
wejSciowe. Po okolo 2-5 minutach oskarzony otworzyl drzwi do pomieszczenia, w ktérym sie znajdowat. P. P.
natychmiast wszed} do $§rodka i obezwladnit M. P. (1). Uzyskawszy od M. P. (1) informacje, w ktorym miejscu znajduja
sie przyciski do otwierania drzwi, nacisnat je i wpu$cil pozostalych funkcjonariuszy policji do Srodka. Nastepnie przez
wybity otwor okienny odebral od jednego z kolegow gasnice i rozpoczal gaszenie ognia w piecu, wewnatrz ktorego byly
jeszcze widoczne opakowania foliowe z zawartoScig dopalaczy.

(dowod: zeznania: P. P. k. 141-143, 406-407; P. S. (2) k. 115-116, 389; protoko!l przeszukania k. 69-70)

Po zatrzymaniu oskarzonego funkcjonariusze policji w toku dalszych czynnoéci ujawnili i zabezpieczyli m. in.
pozostaloSci po spalonych w piecu dopalaczach, kase fiskalng, woreczki stronowe z bilonem oraz koszyczek z
banknotami w lacznej kwocie 538 zl, 3 telefony komdrkowe oraz réznego rodzaju rachunki i wydruki z kasy fiskalne;j.
Ujawnione i zabezpieczone przez funkcjonariuszy policji u klientbw dopalacze zostaly poddane szczegblowym
badaniom toksykologicznym przez instytucje specjalistyczng — (...) sp. z 0. 0. z siedziba w K.. Przeprowadzona analiza



chemiczno — toksykologiczna dowodow rzeczowych wykazala wystepowanie w nich substancji psychoaktywnych
w postaci a-etyloaminopentiofenonu (N-etylonorpentedron) oraz a-etyloaminoheksanofenonu czyli substancji
zaliczanych do grupy tzw. katynonéw, ktorej najbardziej znanym obecnie syntetycznym przedstawicielem jest
mefedron. Ponadto w zabezpieczonych dowodach rzeczowych ujawniono wystepowanie (...), czyli syntetycznego
kannabinoidu (substancja nasladujaca dzialanie psychoaktywnych sktadnikéw marihuany).

Jak wynika z uzupeliajacej opinii bieglego tego rodzaju substancje z grupy pochodnych katynonéw posiadajg silne
dzialanie stymulujace, pobudzajace uktad nerwowy, wywolujace stany odrealnienia, derealizacji, ktéore moga trwac
do kilku godzin po zazyciu jednej porcji narkotyku. W praktyce niejednokrotnie zazycie dopalacza zawierajacego w
swoim skladzie tego rodzaju substancje skutkuje Smiercia osoby, ktora je przyjela. Substancje z grupy katynonéw
bardzo szybko uzalezniaja psychicznie. Uzycie substancji z tej grupy moze powodowaé psychozy, proby samobojcze,
najczesciej poprzez powieszenie sie lub skok z duzej wysoko$ci. Efekty odstawienne moga prowadzi¢ do zaburzen
ukladu sercowo - naczyniowego, tachykardii, uszkodzenia narzadéw wewnetrznych, przede wszystkim mozgu, ale
roéwniez z takich prostszych objawéw — wysokiej gorgczki, nieadekwatnego do sytuacji zachowania, trudna do
opanowania senno$¢, napady panicznego $§miechu lub placzu, nietrzymanie moczu, zmiany skorne i wiele innych.

Natomiast zazycie nawet niewielkiej iloéci substancji z grupy syntetycznych kannabinoidéw z reguly powoduje bardzo
ostra reakcje organizmu, poniewaz oddzialuja na receptory kannabinoidowe od kilkudziesieciu do kilkuset razy
mocniej niz taka sama dawka delta-9 THC zawarta w konopiach indyjskich. W praktyce niejednokrotnie nawet
jednorazowe przyjecie jednego czy dwoch tzw. ,buch6w” moze doprowadzi¢ do nieodwracalnych zmian w moézgu,
lacznie z choroba psychiczng. Zatrucie tymi substancjami powoduje utrate przytomnosci, porazenie oSrodkowego
ukladu nerwowego oraz obumieranie narzadéw wewnetrznych takich jak nerki, watroba, pluca i mézg. W praktyce
zarejestrowano wiele przypadkéw Smiertelnych u osob, ktore zazywaly tego rodzaju substancje. Niezwykle trudno jest
wskazaé ,bezpieczna” do przyjecia dla biorcy ilo$¢ tego rodzaju substancji. Zdaniem bieglego substancje ujawnione
w zabezpieczonych dowodach rzeczowych sa $rodkami zastepczymi w rozumieniu Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii i ich zazycie stanowi bezposrednie zagrozenie dla zdrowia i Zycia czlowieka.

(dowdd: protokot ogledzin k. 74-77, protokoly ogledzin rzeczy k. 103-114; dokumentacja fotograficzna k. 118-134
opinia toksykologiczna k. 98-100, 177-182; opinia uzupelniajaca k. 407-411)

M. P. (1) w chwili popelniania czynu mial skonczone 28 lat. Z wyksztalcenia jest technikiem-mechanikiem. Jest
kawalerem i nie posiada nikogo na swoim utrzymaniu. Jest osoba bezrobotna, nie posiadajaca prawa do zasiltku.
Wezeéniej z prac dorywcezych osiagal dochdd w wysokos$ei okoto 1 000,- zlotych. Z opinii sadowo-psychiatrycznej
wynika, ze nie jest upos$ledzony umystowo i nie wykazuje objawoéw choroby psychicznej w rozumieniu ostrych objawow
psychotycznych, a w odniesieniu do zarzucanych mu czynéw warunki art. 31 § 1i 2 kk nie zachodzg. Jest osoba karanag
miedzy innymi za przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji oraz przeciwko
porzadkowi publicznemu.

(dowod: wyjasnienia M. P. (1) k. 153-156, 333; karta karna k. 203-206, 260-261; opinia sagdowo-psychiatryczna k.
244-245)

Oskarzony M. P. (1) skladajac wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym 15 lipca 2017 roku nie przyznal
sie do zarzucanego mu przestepstwa (k. 153-156). Zlozyt wyjasnienia, w ktorych podal m. in., ze od okoto 1 lub 2
miesiecy pracuje w sklepie, w ktérym go zatrzymano. Stwierdzil, ze sprzedawal w nim artykuly kolekcjonerskie,
w tym modele samolotow, pedzle, kleje, zmywacze. Wyjaénil, ze na kazdym produkcie byla instrukcja wraz z
informacja, iz sprzedawane w sklepie produkty nie sa do spozycia. Zaprzeczyt, by sprzedawat jakiekolwiek substancje
psychotropowe. Podal, iz jego pracodawca poinformowat go, iz bedzie sprzedawat artykuly kolekcjonerskie. Nie byt
przez niego informowany, ze wéréd sprzedawanych artykutow beda jakie$§ substancje zabronione, psychoaktywne,
czy szkodliwe. Oskarzony nie potrafil powiedzie¢, ile godzin dziennie pracowal. Twierdzil, ze pracowal na zmiany i
zmienial sie z osobami, ktérych nie znal. Poinformowal, iz w piecu, ktory znajdowal sie w sklepie, palil $mieci, a gdy
byto zimo palil drewnem lub weglem.



Podczas posiedzenia aresztowego 15 lipca 2018 roku oskarzony nie przyznal sie do postawionego mu zarzutu (k.
160-161). Podtrzymal wczesniejsze wyjasnienia i odmoéwil odpowiedzi na pytania. Uzupekliajaco podat tylko, iz
zatrudnila go firma (...), ale nie wie kto konkretnie i nie ma pojecia kto jest wlascicielem firmy. Podpisal umowe o
prace tymczasowa i wypelnial jedynie swoje obowiazki, jako pracownik sklepu.

Podczas postepowania sagdowego oskarzony konsekwentnie nie przyznal sie do postawionego mu zarzutu. Na
rozprawie 13 czerwca 2018 roku podtrzymal wczeéniej skladane wyjasnienia i jednocze$nie odmoéwil skltadania
kolejnych wyjasnien (k. 334). Odmoéwil réwniez odpowiedzi na zadawane mu pytania. Odnoszac sie do skladanych
przez P. S. (1) i P. B. zeznan, zlozyl os§wiadczenie, iz nie mial pojecia, jakie dzialanie maja sprzedawane przez niego
substancje. Podkreslil, ze wykonywat tylko swoje obowigzki jako pracownik, zgodnie z otrzymanymi od pracodawcy
instrukcjami. Wyrazil swdj zal w stosunku do pokrzywdzonych podkreslajac, iz sam jest osoba uzalezniong od
alkoholu. Podal, iz obecnie zakonczyt terapie i w Zakladzie Karnym w W. prowadzi spotkania grupy AA.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, co do tego, ze nie wiedzial czym handluje, albowiem twierdzenie
to pozostaje w razacej sprzeczno$ci z wymowa caloSci zebranego w sprawie materiatu dowodowego a takze z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Material dowodowy, zwlaszcza w postaci zeznan $wiadkow, ktorzy byli
klientami sklepu, jak i samo umiejscowienie oraz wyposazenie miejsca sprzedazy — 3 metalowe drzwi, monitoring
- jednoznacznie wskazuje, ze tak sprzedawca, jak i kupujacy mieli pelna $wiadomos$é, iz nabywane produkty sa
dopalaczami, srodkami zabronionymi, zagrazajacymi zyciu i zdrowiu oséb nabywajacych ten towar. Swiadczy o tym
roéwniez m. in. ostrzeganie przez oskarzonego J. G. przed policja. Ponadto samo zachowanie M. P. (1) poprzedzajace
bezposrednio jego zatrzymanie, $wiadczy o tym, iz oskarzony doskonale wiedzial czym handluje. W innym przypadku
od razu wpuscilby do $rodka funkcjonariusza policji i nie wrzucilby posiadanego przy sobie towaru do pieca.

Sad generalnie dal wiare zeznaniom §wiadkéw M. K. (k.35-36, 335), P. S. (1) (k.38-39, 336), P. B. (k.47, 336-337), J.
G. (k.20-21,386-387), L. N. (k.8-9), K. S. (k.387-389), L. B. (k.57-58), P. S. (2) (k.115-116, 389-390), P. P. (k.1410143,
406-407) i M. M. (k.65-66) gdyz ich relacje w zasadniczych kwestiach byly bezsporne, konsekwentne, logiczne oraz
zbiezne ze sobg, a nadto znalazly odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale dowodowym w postaci dokumentow:
protokoléw ogledzin, pisemnej jak i uzupekniajgcej opinii toksykologiczne;j.

Sad w calo$ci podzielil wnioski wynikajace z opinii pisemnej oraz ustnej biegltego z zakresu toksykologii R. C., gdyz
opinie te zostaly sporzadzone przez upowazniona do tego osobe, w sposob fachowy i rzetelny, a jego ustna opinia
precyzyjnie i szczegblowo wyjasnila czym dokladnie byly sprzedawane przez M. P. (1) dopalacze. Ponadto biegly
szczegbdlowo wskazal, jak wielkie niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu osdb niosta sprzedaz dopalaczy.

Roéwniez wnioski z opinii bieglych z zakresu psychiatrii zostaly podzielone przez Sad w calo$ci, albowiem ta opinia
zostala sporzadzona w spos6b profesjonalny przez uprawnione do tego osoby i nie bytla kwestionowana w toku
postepowania.

Sad uznal réwniez za wiarygodne protokoly i dokumenty zalaczone do akt sprawy i ujawnione w toku postepowania,
nie znajdujac podstaw do kwestionowania ich autentycznosci i wiarygodnoéci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje

Analiza caloksztaltu zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie pozostawia w przekonaniu Sadu Okregowego
cienia watpliwosci co do tego, iz oskarzony M. P. (1) dopuscil sie wystepku z art. 165 § 1 pkt. 2 kk w zwiazku z art. 12 kk.
Sad zmienil jedynie opis czynu precyzujac czasokres jego popelienia poprzez przyjecie, ze M. P. (1) dopuscil sie tego
przestepstwa w okresie od maja 2017 r., a nie jedynie w dniu 13 lipca 2017 r. W przekonaniu Sadu Okregowego taka
zmiana czasokresu przestepstwa byla mozliwa, poniewaz prokurator zarzucil oskarzonemu popelnienie przestepstwa
w warunkach tzw. czynu cigglego, o ktorym mowa art. 12 kk, blednie jednak zawezajac ten czasokres. Zwazy¢ bowiem
nalezy na fakt, iz z samych wyjasnien oskarzonego wynika jednoznacznie, ze zajmowal sie sprzedaza rzekomych
artykuléw kolekcjonerskich od 1-2 miesiecy. Ponadto z informacji zawartych w notatce urzedowej wynika, iz M. P. (1)



byl legitymowany w rejonie sklepu przy ul. (...) juz w dniu 8 maja 2017 r. i juz wowczas byt wskazywany jako osoba
sprzedajaca artykuly w tym sklepie.

Zasadnicza kwestia jaka pozostawala do rozstrzygniecia w realiach niniejszej sprawy bylo udzielenie odpowiedzi na
pytanie czy dzialanie oskarzonego mozna zakwalifikowaé jako wyczerpujace znamiona czynu zabronionego, o ktorym
mowa w art. 165 § 1 pkt 2 kk czy tez nie. Zwazy¢ bowiem nalezy na fakt, iz od samego poczatku postepowania linia
obrony konsekwentnie opierala sie na lansowaniu pogladu, iz tego typu dzialanie nie moze wyczerpywaé znamiona
przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 kk, lecz dzialanie podlegajace wylacznie przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii. Zdaniem obrony oskarzony moglby ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karng za przestepstwo
wylacznie w aktualnym stanie prawnym po ostatniej nowelizacji Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, ktéra zostala
opublikowana w Dzienniku Ustaw z dnia 6 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy rozpoznajacy niniejszg sprawe absolutnie tego pogladu nie podziela. W przekonaniu Sadu Okregowego
jak najbardziej mozliwe jest przyjecie w zgodzie z unormowaniami prawa karnego materialnego, iz wprowadzenie
do obrotu $rodkéw zastepezych, o ktérych mowa art. 4 ust. 27 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, stanowi¢ bedzie (w okreslonym ukladzie faktycznym) realizacje znamion czynu okreslonego art. 165 § 1
pkt 2 kk. Sad Okregowy w calo$ci podziela poglady Sadu Apelacyjnego w Lublinie wyrazone w obszernym uzasadnieniu
wyroku z dnia 22 listopada 2017 r. IT AKa 170/17, LEX nr 2461389. W podobnym duchu wypowiedzial sie takze Sad
Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 18 sierpnia 2018 r. sygn. IT Aka 291/17.

Ot6z Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze istotnie nie kazdy ,S$rodek zastepczy” (tzw. dopalacz), o ktéorym mowa
art. 4 ust. 27 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, zawiera¢ musi, niejako z natury rzeczy,
substancje na tyle szkodliwe dla czlowieka, ze jego uzycie (pomijajac w tym miejscu zagadnienie ,niebezpieczenstwa
powszechnego”) w konsekwencji zawsze bedzie powodowalo niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia w rozumieniu
hipotezy normy okre§lonej w art. 165 § 1 pkt 2 kk, a wiec skutkujace ,konkretnym i realnym zagrozeniem dla zycia
lub zdrowia ludzkiego w powaznym stopniu”. Jesli substancje zawarte w takim ,$rodku zastepczym” sa dla zdrowia
czlowieka szkodliwe tylko w stopniu nieznacznym, a zatem, gdy uzycie tzw. dopalacza powoduje jedynie przejSciowe
i niegrozne zaklocenia czynnoSci organizmu czlowieka, to owe skutki nie sa objete wskazanym znamieniem czynu
okre$lonego w art. 165 § 1 pkt 2 kk (zob. wyrok SN z dnia 30 maja 1977 r., IV KR 84/77, OSNPG 1977 r., nr 11 poz. 104).

W przekonaniu Sadu jakkolwiek wiec, z uwagi na ogdlnie rozumiang szkodliwo$é dla zdrowia ludzi zabronione jest
wytwarzanie i wprowadzanie do obrotu Srodkéw zastepczych, co objete jest sankcja administracyjng przewidziang w
art. 52 a Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii to jednak, w okreslonym ukladzie faktycznym
(a taki zaistnial w sprawie niniejszej) mozliwe jest przyjecie, ze sprawa takiego czynu wyczerpie znamiona wystepku z
art. 165 § 1 pkt 2 kk. W konsekwencji w ocenie Sadu stwierdzi¢ nalezy, iz przepis art. 52 a Ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii nie stanowi lex specialis w stosunku do art. 165 § 1 pkt 2 kk — a zatem i w kontekscie
tej pierwszej normy nie mozna wykluczyé, iz wprowadzenie do obrotu §rodkéw zastepczych, o ktérych mowa a art. 4
ust. 27 w/w ustawy, przy spehieniu dalszych warunkéw odpowiedzialno$ci za wystepek z art. 165 § 1 pkt 2 kk, bedzie
stanowilo realizacje znamion tego przestepstwa.

Nie sposob zakladaé, pozostajac w zgodzie z racjonalnymi zasadami rozumowania, iz nabywca wprowadzanych do
obrotu ,Srodkow zastepczych”, majac §wiadomos$é li tylko ogolnie rozumianej ich ,,szkodliwo$ci”, w dorozumiany
sposob godzi sie na uzycie substancji mogacej stanowié nie tylko powaznie zagrozenie dla zdrowia, ale tez konkretne
realne niebezpieczenstwo dla zycia, nie majac przy tym zadnej wiedzy, jakie konkretnie substancje owe $rodki
zastepcze zawieraja, a ktora to ,decyzja” nabywajacego te Srodki mialaby, w logice obrony, ekskulpowaé oskarzonego
za skutki wprowadzenia niebezpiecznych w takim stopniu substancji do obrotu.

Blad rozumowania obrony opiera sie na daleko idacym uproszczonym i wybiérczym odczytaniu wywodow Sadu
Najwyzszego zawartych w uzasadnieniu postanowienia z dnia 31 maja 2017 r., I KZP 5/17, OSNKW 2017/7/40 —
iz sprzedaz tzw. dopalaczy nie mogla zrealizowa¢ znamion wystepku z art. 165 § 1 pkt 2 kk. Wybiorczo$¢ takiego
odczytania tezy orzeczenia Sadu Najwyzszego polega na tym, iz w praktyce nabywcy produktu kupowanego od



oskarzonego, zawierajacego w swym skladzie wspomniane wyzej niebezpieczne dla zdrowia i zycia ludzi substancje
(a takze ewentualni dalsi jego ,konsumenci”), nie mieli zadnej wiedzy, jaki jest jego sklad, a oczywistym przy tym
jest w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego, iz informacje zawarte na opakowaniach wprowadzanych do obrotu
rzeczonych ,produktéw” stanowily wylgcznie swoisty wybieg, ktory nie tylko mial na celu ,przerzucenie ciezaru
odpowiedzialno$ci za skutki jego spozycia na konsumentow, ale takze — zapewne byl ukierunkowany na uchylenie
sie od ewentualnej odpowiedzialnoéci administracyjnej wlasnie za wprowadzenie do obrotu §rodkéw zastepczych na
podstawie art. 52 a w/w ustawy, a to poprzez stworzenie pozordw, iz oskarzony nie wprowadza do obrotu §rodkow
zastepczych, lecz artykuly (modele) kolekcjonerskie. W konsekwencji nabywey owych ,,produktéw” nie mogli mieé
zadnej wiedzy nie tylko co do skladu przedmiotowych $rodkow zastepczych, ale tez — i przede wszystkim — co do
konkretnych skutkow ich uzycia. W istocie wiec sprzedawane ,,produkty” absolutnie nie odpowiadaly deklarowanemu
(w $wietle opisu zawartego na opakowaniu) przeznaczeniu, co skutkowalo wlasnie tym, ze ich nabywcy — méwiac
wprost — ,,nie wiedzieli co kupuja”. Dodac przy tym warto, ze bez znaczenia dla omawianej kwestii jest to, ze by¢ moze
nawet wszyscy z nich ,,godzili sie” na uzycie nieznanych substancji, skoro po wprowadzeniu ich do obrotu oskarzony
nie mial zadnego wplywu na to, kto i w jaki sposob i w jakiej iloéci bedzie te substancje zazywal, a swym dzialaniem
stworzyl stan rzeczy, w ktérym wiele osdb mialo nieskrepowany (powszechny) do nich dostep, przy jednoczesnym
braku wiedzy tych oséb, co do tego jaki jest ,sktad produktéw”, ale tez jakie konkretnie zagrozenie dla zycia i zdrowia
bedzie wigzalo sie z ich uzyciem.

Na marginesie stwierdzi¢ nalezy, ze jedynie wowczas gdyby oskarzony wprowadzajacy do obrotu Srodki zastepcze
informowal nabywcow o tym, jaki jest rzeczywisty sklad tych ,produktéw”, jakie sa konkretne skutki — dla zdrowia
i zycia — ich uzycia (a wiec, méwigc wprost, gdyby rzeczywiscie informowal nabywcow ,,jaki towar kupuja”, o jakich
wlasciwos$ciach, cechach i jakosci, ze wskazaniem skutkéw — w tym konkretnych zagrozen — jego uzycia), to istotnie
daleko idace watpliwo$ci mogloby budzié to, czy podlegalby odpowiedzialnoéci za czyn z art. 165 § 1 pkt 2 kk.

Skoro za§ owe substancje byly wprowadzane do obrotu bez uprzedzenia nabywcdw, iz znajduja sie one w
sprzedawanym ,dopalaczu”, oraz bez uprzedzenia jakie skutki moze wywola¢ ich zazycie, w tym takzie w
kontekscie ,,cech osobniczych” oséb zamierzajacych je zazywaé, przy uwzglednieniu mozliwych ,interakcji” z innymi
substancjami, to tym samym doszlo do skonkretyzowania przedmiotowego niebezpieczenstwa, tym bardziej, ze
oskarzony po wprowadzeniu tych substancji do obrotu nie mial juz zadnego wplywu na ilos¢ ,dawek” zazywanych
przez osoby bedace w ten spos6b w posiadaniu sprzedanych produktéw. Zatem tego typu sytuacja nie moze by¢
uznawana wylacznie za stan ,potencjalnego zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi”, lecz zagrozenia jak najbardziej
konkretnego i realnego.

Na marginesie tytulem uzupeklienia wskaza¢ nalezy na pozostale znamiona przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2
kk, ktore w ocenie Sadu Okregowego niewatpliwie zostaly przez oskarzonego wyczerpane. Zgodnie z treScia tego
przepisu odpowiedzialno$ci karnej podlega ten, kto sprowadza niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu os6b
(...) wyrabiajac lub wprowadzajac do obrotu szkodliwe dla zdrowia substancje, §rodki spozywcze lub inne artykuly
powszechnego uzytku lub tez Srodki farmaceutyczne nieodpowiadajace obowigzujacym warunkom jakos$ci. Zgodnie
z utrwalonymi pogladami doktryny i orzecznictwa dla bytu tego przestepstwa nie jest konieczna bezposrednioéé
niebezpieczenstwa. Jezeli ustawodawca wymaga bezposrednioéci, to wyraznie tak stanowi, np. w art. 164 § 1 kk.
Skoro w art. 165 § 1 nie zawarl tego znamienia to nasuwa sie jednoznacznie wniosek, ze z niego zrezygnowano.
Niebezpieczenistwo to musi by¢ realne, a nie abstrakcyjne. W przepisie tym nie chodzi o sprowadzenie ,bezposredniego
niebezpieczenstwa”, lecz ,niebezpieczenstwa”. Nie chodzi wiec o nieuchronnoéc¢ zdarzenia, ktérego niebezpieczenstwo
sprawca mial sprowadzi¢, ale o zniweczenie skuteczno$ci $rodkéw ochrony przed takim niebezpieczenstwem
(komentarz do art. 165 kk pod red. Ryszarda Stefanskiego). Przestepstwo z art. 165 nalezy do grupy przestepstw
zagrozenia konkretnym niebezpieczenistwem. Zachowanie sprawcy musi wywola¢ okreslone, konkretne i dajace sie
udowodnié niebezpieczenstwo dla chronionego dobra prawnego (wyrok SN z 12 czerwca 1987 r., III KR 205/87,
OSNPG 1988, nr — 8-9, poz. 79). Skutkiem jest samo niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu oséb albo dla
mienia w wielkich rozmiarach. Jesli chodzi o definicje pojecia wielu os6b to z postanowienia Sadu Najwyzszego -
Izba Karna z dnia 11 stycznia 2017 r., sygn. akt. IIT KK 196/16, wynika, ze ,nie ma racjonalnego powodu, dla ktérego



okreslenie ,,wiele os6b”, ktorym postuguje sie art. 163 § 1 KK, nalezy postrzegac ,,sztywno”, jako wieksza ilo$¢ os6b
niz ,kilka”. Wynika z tego zatem, ze ,wiele” — w odniesieniu do os6b — nie musi oznacza¢ co najmniej ich 10. (...)
znamie wielo$ci os6b, ktéorym postuguje sie art. 163 § 1 KK, jest pojeciem ocenym i winno by¢ postrzegane w kontekécie
okoliczno$ci konkretnego zdarzenia stanowigcego przedmiot zarzutu”.

Wprowadzeniem do obrotu jest kazda czynnos$é polegajaca na puszczeniu w obieg omawianych Srodkéw lub artykulow
przez sprzedaz detaliczng lub hurtowa, przekazanie nieodptatne, przechowywanie, przew6z i inne czynno$ci zwigzane
z dostarczeniem ich do odbiorcy.

Zdaniem Sadu Okregowego przenoszac te rozwazania natury ogblnej na grunt niniejszej sprawy nie mozna przej$¢ do
porzadku dziennego nad wymowa kolejnych, niezwykle istotnych dowodéw, ktére zostaly zabezpieczone przez Policje
w trakcie zatrzymania oskarzonego i ogledzin pomieszczen lokalu przy ul. (...) w C., a ktére mozna odnie$¢ wrazenie
nieco umknely uwadze prokuratora.

Ot6z funkcjonariusze Policji ujawnili i zabezpieczyli kase fiskalng, woreczki strunowe z bilonem oraz koszyczek z
papierowymi pieniedzmi, dwa monitory, na ktérych wy$wietlaly sie obrazy z zainstalowanych kamer, trzy telefony
komoérkowe oraz rachunki i wydruki z kasy fiskalnej. Fakt przechowywania i uzywania przez oskarzonego i innych
pracownikéw (...) sp. z 0. 0. (bo o nich réwniez wspomina M. P. (1) w swoich wyjasnieniach) kasy fiskalnej
i paragonow, dokumentujacych zakup drobnych artykuléw sanitarnych, higienicznych, zywno$ciowych, a takze
dotadowan do telefonéw §wiadczy w przekonaniu Sadu o istnieniu doé¢ skrupulatnych rozliczeh miedzy mocodawcami
(dotychczas nieustalonymi), a bezpo$rednimi sprzedawcami dopalaczy. Sam wyglad pomieszczen lokalu réwniez
$wiadczy doé¢ jednoznacznie o tym, iz pracownicy wcale nie musieli codziennie otwiera¢ i zamykac sklepu, lecz mogli
tam nocowac i przebywa¢ przez dluzszy czas. O tym, ze dopalacze byly sprzedawane znacznej ilo$ci os6b §wiadcza
niezbicie informacje wynikajace z paragonow fiskalnych, a takze sporzadzane raporty miesieczne. Jak wynika z tresci
paragondw sprzedawany ,towar” oznaczany byl praktycznie wylacznie nazwami: ,produkt 17, ,produkt 2”, ,produkt
3” czy ,produkt 4”. Biorac pod uwage ceny jednostkowe (od 10 do 20 z} za produkt), jak i fakt, ze w miesigcach
kwiecien, maj i czerwiec 2017 r. raporty kasowe miesieczne kazdorazowo przekraczaja kwote 3000 zl — nie mozna mieé
watpliwosci co do tego, ze nabywcami tych Srodkéw bylo bardzo wiele os6b. Skoro funkcjonariusze Strazy Miejskiej
i Policji w samym dniu 13 lipca 2017 r. w ciagu okolo 2 godzin obserwacji sklepu zatrzymali az pieciu ,,amatorow
dopalaczy”, to nie moze by¢ watpliwosci co do tego, iz krag odbiorcow tego rodzaju towardéw byt szeroki. Zdaniem Sadu
Okregowego, jesli chodzi o samo rejestrowanie transakeji za pomoca kasy fiskalnej to, jak zaznaczono, niewatpliwie
mialo ono miejsce, przy czym nie mozna wykluczyé, ze moglo sie odbywa¢ czasami z pewnym opdznieniem. Zwazy¢
bowiem nalezy na fakt, ze transakcje z 13 lipca 2017 r. rozpoczynajace sie od momentu podjecia obserwacji punktu
sprzedazy przez Policje nie zostaly zarejestrowane na kasie. By¢é moze przyczyna tego stanu rzeczy bylo zsuniecie sie
paragonu fiskalnego z rolki — co mozna bylo zauwazy¢ po otwarciu kasy fiskalnej i byé moze M. P. (1) nie mdg}t sobie
poradzi¢ z tym problemem lub postanowil odlozy¢ w czasie jego rozwigzanie.

Podsumowujac te ustalenia i wywody, zdaniem Sgdu Okregowego nie mozna mieé¢ watpliwo$ci co do tego, iz oskarzony
M. P. (1) swoim dzialaniem wyczerpat znamiona wystepku z art.165 § 1 pkt 2 kk w zwiazku z art. 12 kk.

Sad wymierzajgc oskarzonemu kare wzial pod uwage fakt jego uprzedniej kilkukrotnej karalnosci za réznego rodzaju
wystepki, a takze ustalenia i wnioski plynace z opinii o nim sporzadzonej przez administracje Zakladu Karnego
w W.. Bez wplywu na wymiar kary nie mogl pozosta¢ znaczny stopien spotecznej szkodliwoéci czynu, doéé diugi
czasokres jego popelnienia, ale takze i postawa oskarzonego zaprezentowana w toku calego postepowania karnego.
Oto6z oskarzony generalnie nie przyznal sie do winy i nie wyrazil zadnej skruchy. Co wiecej, epatowanie aktualnym
zajeciem w czasie odbywania kary pozbawienia wolno$ci i pozytywna opinig od dyrektora jednostki penitencjarnej
paradoksalnie nie przekonuje co do tego, iz M. P. (1) zrozumial to, jak powaznego przestepstwa sie dopuscil i niestety
przemawia za wysnuciem wniosku, iz przebieg jego resocjalizacji na pewno nie jest na ukonficzeniu. Oczywiscie wybor
linii obrony i przyjetej taktyki w ramach procesu karnego nalezy do oskarzonego i jego obroncy. Nie jest wykluczonym,
iz taka, a nie inna postawa M. P. wynika z lojalnoéci jaka zachowuje wobec swoich ,pracodawcéw”. Sad pragnie
przy tym podkreslié, iz nie ma watpliwos$ci co do tego, ze M. P. (1) tak naprawde rzeczywiScie wykonywal jedynie



polecenia os6b, ktdre kierowaly procederem wytwarzania i wprowadzania do obrotu dopalaczy i w tym sensie mowiac
kolokwialnie, byl jedynie ,pionkiem” w przestepczym przedsiewzieciu. Fakt ten nie moze i nie zwalnia go jednak
z odpowiedzialno$ci karnej. Zgubne skutki zazywania dopalaczy przez z reguly bardzo mlodych ludzi sa jak sie
wydaje powszechnie znane, lecz niestety w dalszym ciagu w niewystraczajacy sposéb docieraja do potencjalnych
biorcow tych érodkéw. Informacje o konsekwencjach przyjmowania substancji ujawnionych w zabezpieczonych
sartykulach kolekcjonerskich”, plynace zwlaszcza z uzupeliajacej opinii biegltego R. C. sa niestety porazajace. Nie
jest wykluczonym, a co wiecej jest nawet wysoce prawdopodobnym, ze niektore osoby, ktore zakupily dopalacze
od oskarzonego stracily z tego powodu nie tylko zdrowie, ale by¢ moze i zycie. Nie jest to stwierdzenie na wyrost
zwazywszy na fakt, iz jeden ze Swiadkow (M. M.) zmart w dniu 3 marca 2018 r., a miejsce pobytu dwoch dalszych
mlodych os6b nie jest znane (L. N., L. B.). Oczywiscie na korzysé¢ oskarzonego przemawia jego aktualna postawa w
jednostce penitencjarnej i zaangazowanie w mitingach AA na terenie zakladu karnego, a takze krytyczny stosunek
do popelionych wczeéniej przestepstw, przestrzegania regulaminu i wzorowego wywigzywania sie z nalozonych
na niego zadan. Biorac wszystkie przytoczone powyzej okolicznosci pod uwage Sad uznal, iz karg adekwatng do
stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu bedzie kara 2 lat pozbawienia wolno$ci. Winna ona w dostatecznie
dolegliwy spos6b wplynaé na sprawce, uzmystowi¢ mu naganno$¢ wezesniejszego zachowania i tym samym wdrozy¢
do przestrzegania porzadku prawnego w przyszlo$ci.

Na poczet orzeczonej wzgledem oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci sad zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci od dnia 13 lipca 2017 roku godz.14:00 do dnia 3 sierpnia 2017 roku godz. 15:10 (k. 192, 231-232).

Poniewaz w toku postepowania karnego funkcjonariusze Policji dokonali zabezpieczenia licznych dowoddéw
rzeczowych w wyroku nalezalo orzec co do ich dalszego losu. Sad Okregowy absolutnie nie podzielit wniosku
obroncy oskarzonego (k.318-319) co do tego, iz wszystkie zabezpieczone sg zbedne dla postepowania i nalezy je
wydaé spolce (...). Tego typu dzialanie absolutnie byloby nie do przyjecia zwlaszcza, ze w przekonaniu Sadu osoby
kierujgce dzialaniami tej firmy zajmowaly sie dzialalno$cia przestepcza. Zabezpieczone na miejscu zdarzenia i w jego
poblizu dowody rzeczowe w postaci dopalaczy oczywiScie stanowily przedmiot przestepstwa. Jednocze$nie stwierdzic
nalezy, iz cze$é zabezpieczonych przedmiotoéw ewidentnie shuzyla i byla przeznaczona do popekienia przestepstwa.
Takie bylo z pewnoS$cig przeznaczenie kasy fiskalnej (...), rejestratora czy woreczkow z zawartoScia rachunkéw i
wydrukéw z kasy fiskalnej. Do tego samego celu w ocenie Sadu stuzyly takze telefon marki I. (...) o nr (...) wraz
z kartg SIM w sieci (...) o nr abonenckim (...) oraz telefonu komérkowego marki B. o nr (...) wraz z kartag SIM w
sieci (...) o nr abonenckim (...). Przekonuje o tym analiza protokolu ogledzin rzeczy (k.103-104, 112-114), z ktorej
wynika, iz te telefony stuzyly sprzedawcom do komunikowania sie z innymi osobami zapewne nadzorujacymi caly
przestepczy proceder. Natomiast jesli chodzi o telefon marki S. to z protokotu ogledzin rzeczy (k.105-111) wynika
do$¢ jednoznacznie, iz byl to aparat stanowigcy wlasno$é oskarzonego, m.in. z uwagi na znaczng ilo§¢ kontaktéw w
tym m.in. do rodziny i znajomych czy zdjeé oskarzonego. Biorac powyzsze pod uwage ten dowod nalezalo zwrdcié
oskarzonemu, podobnie jak i dowody rzeczowe szczegolowo opisane w wykazie dowodow rzeczowych nr 1/380/18/P
L.p.16, a wiec faktury, umowy, urzadzenie (...) czy klucze ujawnione i zabezpieczone w samochodzie oskarzonego.

Sad Okregowy uznat takze za konieczne orzeczenie w trybie art. 45 § 1 kk od oskarzonego M. P. (1) na rzecz Skarbu
Panstwa przepadku rownowartoéci korzy$ci majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 538,00 zl.
Bezsprzecznie bowiem pieniadze w tej kwocie ujawnione w lokalu pochodzily ze sprzedazy dopalaczy i nieslusznie
zostaly zwrocone przez prokuratora oskarzonemu (k.238). Zdaniem Sadu z wysokim stopniem prawdopodobienstwa
mozna przyjaé, iz rownowartos¢ korzy$ci majatkowej osiagnietej z popelionego przestepstwa byla zdecydowanie
wyzsza. Jednakze wobec braku mozliwo$ci poczynienia kategorycznych i pewnych ustaleii w tym zakresie brak bylo
podstaw prawnych do nakladania tego obowigzku w wyzszej kwocie.

Poniewaz oskarzony aktualnie przebywa w jednostce penitencjarnej, nie posiada majatku i nie jest zatrudniony
odplatnie Sad na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwolnil go w calosci od kosztéw postepowania, obciazajac nim Skarb
Panstwa.



