Sygn. akt IC 337)16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2016 roku

Sad Okregowy w Czestochowie Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krystyna Mieszkowska

Protokolant: Ewa Lenartowicz

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2016 roku w Czestochowie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa R. M.

przeciwko C. (...) Towarzystwu (...) w P.

o zaplate, rente i ustalenie

1. zasadza od pozwanego C. (...) Towarzystwa (...) w P. na rzecz powddki R. M. kwote 70.361,29 zl (siedemdziesiat
tysiecy trzysta sze$édziesiat jeden zlotych dwadzie$cia dziewieé¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od
kwot:

- 40.000 z} (czterdzieSci tysiecy zlotych) w wysoko$ci 13 % w stosunku rocznym od dnia 4 czerwca 2013 r. do dnia
22 grudnia 2014 r., 8% w stosunku rocznym od dnia 23 grudnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi
odsetkami za opdznienie w wysokoSci 7% w stosunku rocznym od dnia 1 stycznia 2016 r. oraz dalszymi odsetkami
ustawowymi za opdznienie w razie zmiany ich wysokosci do dnia zaplaty;

- 20.000 z} (dwadzieS$cia tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w wysokos$ci 7% w stosunku rocznym
od dnia 21 lipca 2016 r. oraz dalszymi odsetkami ustawowymi za op6Znienie w razie zmiany ich wysokos$ci do dnia

zaplaty;

- 10.361,29 zk. (dziesie¢ tysiecy trzysta sze$cdziesiat jeden zlotych dwadzieScia dziewie¢ groszy) w wysokosci 13 % w
stosunku rocznym od dnia 6 czerwca 2014 r. do dnia 22 grudnia 2014 r., 8% w stosunku rocznym od dnia 23 grudnia
2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie w wysokoéci 7% w stosunku rocznym
od dnia 1 stycznia 2016 r. oraz dalszymi odsetkami ustawowymi w razie zmiany ich wysoko$ci do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego C. (...) Towarzystwa (...) w P. na rzecz powodki R. M. rente z tytutu zwiekszonych potrzeb w
kwocie 463 zl (czterysta szeSédziesiat trzy zlote) miesiecznie platna do 15-go dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w przypadku uchybienia terminowi platnosSci ktorejkolwiek z rat poczawszy od dnia 6 czerwca
2014 1.;

3. ustala odpowiedzialno$¢ na przyszloé¢ pozwanego C. (...) Towarzystwa (...) w P. wobec powddki R. M. za skutki
wypadku z dnia 9 lipca 2012 roku;

4. oddala powddztwo w pozostalej czeSci;

5. zasadza od pozwanego C. (...) Towarzystwa (...) w P. na rzecz powodki R. M. kwote 1.299,20 z} (jeden tysigc dwiescie
dziewiecdziesiat dziewiec¢ zlotych dwadzie$cia groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu;



6. nakazuje pobra¢ od pozwanego C. (...) Towarzystwa (...) w P. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Czestochowie kwote 4.628,25 7l (cztery tysiace sze$éset dwadzieécia osiem zlotych dwadzieScia pie¢ groszy) tytulem
zwrotu kosztow sagdowych, ktérych powodka nie byla zobowigzana uiscié;

7. odstepuje od $ciagniecia z zasadzonego na rzecz powodki roszczenia kosztéw sadowych w czesci, co do ktorej
powodztwo zostalo oddalone.

Sygn. akt IC 337/16

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym do Sadu Rejonowego w Lublinncu w dniu 15 maja 2014r. (data nadania w urzedzie pocztowym)
powddka R. M. wystapita przeciwko C. (...) Towarzystwu (...) z siedziba w P. o zasadzenie na jej rzecz kwoty 40 000
z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 4 czerwca 2013r. do dnia zaptaty, kwoty 10 361 z}
29 gr tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia
zaplaty, o zasadzenie na jej rzecz renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 463 zt miesiecznie poczawszy od dnia
wniesienia pozwu, platnej w terminie do dnia 15-go kazdego miesiagca oraz o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego
wzgledem powddki za dalsze mogace wystapié w przyszloéci skutki wypadku z dnia 9 lipca 2012r. Ponadto, powodka
wniosla o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka podata, ze w dniu 9 lipca 2012r. w miejscowoéci L. na ulicy (...) poruszala sie na wozku
inwalidzkim, prowadzonym przez jej corke. Nawierzchnia jezdni wykonana jest z szeSciokatnych plyt betonowych.
Podczas proby ominiecia wyrwy w nawierzchni, wozek inwalidzki, ktéorym poruszala sie powddka wpadl do innej
wyrwy i przewrocil sie wraz z powodka, na skutek czego doznala ona obrazen ciala. Powbédka zostala przewieziona
do Wojewddzkiego Szpitala (...) w C., gdzie zdiagnozowano u niej zlamanie nad i przezklykciowe kosci udowe;j
prawej, zlamanie przez i podklykciowe koéci piszczelowej lewej, zlamanie podglowowe strzalki lewej, skrecenie
stawu skokowego prawego. W dniu 11 lipca 2012r. u powodki wykonano zabieg operacyjny, a nastepnie 21 lipca
— zostala wypisana do domu z dalszymi zaleceniami. Przed wypadkiem powo6dka nie byla osoba w pelni sprawna,
jednakze pomimo podeszlego wieku i stanu zdrowia byla w stanie wykonywaé samodzielnie drobne czynno$ci w
codziennym zyciu oraz poruszala sie na krotkich dystansach z pomoca balkonika. Natomiast od momentu wypadku
powddka jest osoba lezaca, calkowicie zdana na pomoc i opieke innych oséb. Powodka podniosla, ze uszczerbek
na zdrowiu poniesiony przez nia w nastepstwie wypadku nalezy szacowaé na poziomie ok. 30%. Powodka zglosila
szkode stronie pozwanej, ktéra laczyl stosunek ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej z gming L., ktorej organ
(burmistrz) sprawuje zarzad nad droga, na ktérej doszlo do wypadku. Pozwana odmoéwila przyjecia odpowiedzialno$ci
za szkode, wskazujac ze podmiot ubezpieczony nie ponosi winy za jej zaistnienie. Powodka wskazala, ze podstawe
odpowiedzialno$ci zarzadcy drogi okreéla art. 415 k.c. i ksztaltuje sie ona na zasadzie winy. Zgodnie z art. 20 pkt 4
ustawy o drogach publicznych, do obowiazkéw zarzadcy drogi nalezy w szczego6lnoéci utrzymanie drogi i chodnikow.
Z zalaczonej do pozwu dokumentacji fotograficznej wynika jednoznacznie, Ze stan nawierzchni ulicy (...) w miejscu,
w ktorym doszlo do wypadku byt bardzo zly; wiele plyt jest popekanych, zapadnietych, na skutek czego nawierzchnia
jest bardzo nier6wna. Tym samym w pelni uzasadniony jest zarzut niedopelnienia przez zarzadce drogi obowigzku
nalozonego przez ustawodawce w ustawie o drogach publicznych. Przy drodze, na ktorej doszlo do zdarzenia nie ma
chodnika ani wydzielonego pobocza, dlatego tez powodka zmuszona byla poruszacé sie po jezdni. Zwiazek przyczynowy
pomiedzy zaniechaniem, jakiego dopuscit sie zarzadca drogi (niewlasciwe utrzymanie drogi, brak chodnika) a
powstalg szkoda nie powinien budzi¢ watpliwosci. Powodka podala, ze podstawa dochodzonych roszczen sa przede
wszystkim przepisy art. 445 k.c. i art. 444 § 11 2 k.c. Zrédlem ogromnych cierpien psychicznych jest dla powodki
Swiadomos¢, ze zapewne nigdy nie odzyska stanu zdrowia sprzed wypadku oraz ze swoja niepelnosprawno$cia
obcigza corke i wnukéw. Majac na uwadze bardzo powazny i bolesny charakter odniesionych przez powodke obrazen,
dlugotrwale, calkowite kalectwo, utrate zdolno$ci do samodzielnej egzystencji, nikle szanse na poprawe stanu zdrowia
zasadne jest przyznanie powo6dce zado§éuczynienia w wysoko$ci 40 000 zt. Natomiast na kwote odszkodowania sklada
sie kwota 2 027 zl 81 gr tytulem poniesionych kosztow zwiazanych z leczeniem w postaci zakupu lekéw, srodkow



opatrunkowych i higienicznych, materaca i poduszki odlezynowej oraz kwota 8 333 zl 48 gr tytulem kosztow opieki.
Powodka podala, ze z uwagi na rozmiar i charakter obrazen byla zmuszona korzysta¢ z opieki 0s6b najblizszych.
Po opuszczeniu szpitala opieke nad nig sprawowala corka w wymiarze daleko szerszym niz bylo to konieczne
przez wypadkiem, zwiekszonym o dwie godziny dziennie; opieka ta obejmowala przede wszystkim przygotowanie
i donoszenie positkow, codzienng toalete oraz pomoc przy czynnoSciach fizjologicznych. Powodka przyjela stawke
godzinowg za opieke w wysokosci 6 zt 94 gr — 7 zl 73 gr, obliczajac ja w odniesieniu do minimalnego wynagrodzenia
obowiazujacego w okresie opieki. W zwiazku za$ z faktem, ze pow6dka nadal wymaga opieki w zwiekszonym wymiarze
2 godzin dziennie, to domaga sie przyznania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 463 miesiecznie (2h x
7,73 zl x 30 dni). Powodka podniosta rowniez, ze stan zdrowia nie pozwala na obecna chwile wszystkich nastepstw
wypadku, nie mozna wykluczyé¢ dalszych komplikacji, stad zasadne jest ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego na
przyszlosé za szkody mogace powstac ze zdarzenia zaistnialego w dniu 9 lipca 2012r. (k.- 2-9).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniosl o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powddki na
jego rzecz zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pozwany wskazal, ze co do zasady kwestionuje swoja odpowiedzialno$¢ albowiem zgodnie z art. 822 k.c.
odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela w ramach ubezpieczenia OC ma charakter akcesoryjny i wystepuje tylko wéwczas,
gdy odpowiedzialno$¢ za powstanie szkody mozna przypisaé ubezpieczonemu. Natomiast powodka w zaden spos6b
nie udowodnila okoliczno$ci wypadku, nie wskazala jakie konkretnie dzialanie badZ zaniechanie ubezpieczonego
mialoby stanowié przyczyne szkody. Z przedstawionej przez gmine dokumentacji wynika, ze stan nawierzchni jezdni w
miejscu zdarzenia nie mial ubytkéw, a na przedstawionych przez powodke wydrukéw z G. M. uwidocznione sg jedynie
drobne nieréwnosci, umiejscowione w Srodkowej czeéci drogi. Nie ma zatem mozliwo$ci, aby powoddka poruszajac
sie, jako piesza lewa strong jezdni mogla w nie wjecha¢. Ponadto, pozwany podniosl, ze zadana przez powo6dke kwota
zado$éuczynienia jest znacznie zawyzona. W jego ocenie wysokie kwoty zado$éuczynienia powinny by¢ zasadzane
wylacznie w wypadkach wyjatkowych, gdy chodzi o krzywde o szczegélnie znacznym ciezarze gatunkowym, np.
calkowita Slepota, paraliz, utrata obu konczyn. Nie mozna bowiem przypisywaé zbyt duzego znaczenia samemu
faktowi poniesienia uszczerbku na zdrowiu, a nawet cierpieniom psychicznym i fizycznym zwigzanym z urazem i
przebytym leczeniem. Przed wypadkiem powddka cierpiala na schorzenia natury ortopedycznej. W dniu wypadku
oprdcz doznanych urazéw stwierdzono i niej stan po endoprotezoplastyce biodra lewego, stan po zespoleniu ztamania
kosci udowej lewej oraz niedowlad utrwalony nerwu strzatkowego prawego, a zalaczone do pozwu faktury zakupu
lekéw wskazuja, ze powbdka cierpi rowniez na nadci$nienie i osteoporoze. Zatem na ogélny stan zdrowia powodki
maja gléwnie wplyw dolegliwo$ci istniejace przed wypadkiem, z ktére pozwany nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoSci.
Nie bez znaczenia jest rowniez okolicznos$¢, ze pomimo podeszlego wieku, leczenie powodki po wypadku przebiegato
bez powiklan, po operacji zostala wypisana do domu w stanie og6lnym dobrym. Co do przedlozonych faktur za zakup
lekéw, to powodka nie przedstawila recept na te leki, ani tez nie wykazala, aby ich przyjmowanie pozostawalo w
zwigzku z urazami poniesionymi w wyniku wypadku. Z kolei $rodki opatrunkowe, materac i poduszka zapobiegajaca
odlezynom byly powodce niezbedne juz wczeéniej z uwagi na siedzaco-lezacy tryb zycia. Pozwany wskazat takze, ze
powodka nie udowodnila zwiekszenia sie wymiaru niezbednej dla niej pomocy oséb trzecich w zwiazku z wypadkiem;
urazy doznane w trakcie wypadku nie zwiekszyly jej zakresu. Pozwany zakwestionowal takze zadanie zasadzenia
renty w kwocie 463 zl miesiecznie. Z brzmienia art. 444 § 2 k.c. wynika, ze tylko rzeczywiste zwiekszenie potrzeb
poszkodowanego jako nastepstwo wywolania uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia stanowia przestanki zasadzenia
renty. Powodka zas$ w zaden spos6b nie udowodnila rzeczywistego wzrostu swoich potrzeb w zwigzku z wypadkiem.
Zdarzenie mialo miejsce dwa lata temu, a jego jedynym nastepstwem byly zlamania i skrecenie stawu. Okres gojenia
tego typu schorzen trwa maksymalnie kilka miesiecy. Zatem w chwili obecnej powddka nie odczuwa juz skutkéw
wypadku, a co za tym idzie — jej potrzeby nie sg zwiekszone. Pozwany podni6st réwniez, ze brak jest jakichkolwiek
przestanek wskazujacych, ze stan powodki na skutek uszkodzen ciala doznanych w wypadku moze w przyszloSci ulec
pogorszeniu, co niweczy zasadno$¢ zadania o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c. (k.- 101-105).

W pi$mie procesowym z dnia 19 lipca 2016r. (zlozonym na rozprawie w dniu 20 lipca 2016r.) powddka rozszerzyla
powbdztwo o dalszg kwote 50 000 z} tytulem zado$céuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 4 czerwca 2013r.,
domagajac sie w sumie kwoty 90 000 z} tytulem zadoS§éuczynienia, oprocz pozostalych zadan zawartych w pozwie.



Zdaniem powodki rozszerzenie powoddztwa jest w pelni uzasadnione, biorac pod uwage objawy i dolegliwoéci
powstale na skutek wypadku, ktoremu powddka ulegla w lipcu 2012r. Istotnym przy ustalaniu odpowiedniej kwoty
zado$éuczynienia pozostaje fakt, ze zado$éuczynienie jest Swiadczeniem jednorazowym, a sad przy ustalaniu tej kwoty
powinien wzia¢ pod uwage wszystkie okolicznoéci sprawy, w tym takze przewidywalna krzywde w przyszloéci do
konca zycia. W chwili zgloszenia pozwu powddka nie wziela pod uwage wielu istotnych elementéw wplywajacych
na wysoko$¢ naleznego jej zado$cuczynienia, nie byta §wiadoma wysoko$¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu jakiego
doznala na skutek wypadku (k.- 318-319, 320).

Postanowieniem z dnia 20 lipca 2016r. Sad Rejonowy w Lublincu stwierdzil swa niewlasciwosé i sprawe przekazal do
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Czestochowie (k.- 321).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Powodka R. M. jest osoba niepelnosprawna, porusza sie na wozku inwalidzkim; mieszka w L. przy ulicy (...). W dniu 9
lipca 2012r. w godzinach poludniowych (ok. 13.30) udala sie wraz z c6rka M. L. do Przychodni (...) w L., ktéra znajduje
sie przy ulicy (...), na umoéwiona wizyte lekarskg. Powddka przemieszczata sie na wozku, prowadzonym przez jej corke
ulicami (...). Z uwagi na fakt braku chodnika na ulicy (...), na tym odcinku drogi pow6dka zmuszona byla poruszaé
sie po jezdni, wyloZonej szeSciokatnymi plytami betonowymi typu ,trylinka”. Nawierzchnia jezdni na ulicy (...) byla
nieré6wna, w roznych miejscach, a wiec zaré6wno przy krawedzi jezdni, jak i w Srodkowej jej czeSci wystepowaly ubytki i
nieréwnosci. W trakcie przemieszczania sie corka powodki prowadzaca wozek zauwazyla spory ubytek (wyrwe) i cheac
go oming¢ wjechala w inny, mniejszy ubytek, co spowodowalo podniesienie tylnych kol wozka i jego przechylenie do
przodu. Na skutek zmiany pozycji wozka, siedzgca na nim powodka osunela sie, podcinajgc nogi i upadajgc na kolana
na jezdnie. Przechodzacy obok nieznany mezczyzna pomogt cérce powoddki w podniesieniu matki i posadzeniu jej
ponownie na wozku.

Bezposrednio po zdarzeniu cérka pojechala z powddka na pogotowie, gdzie po przeprowadzeniu wstepnej diagnostyki,
przetransportowano powodke do Wojewodzkiego Szpitala (...) im. (...) w C.. Przebywala tam na leczeniu (Oddzial
Ortopediii (...) Urazowej) w okresie od 9 lipca do 21 lipca 2012r. z rozpoznaniem zlamania nad- i przezklykciowego
kosci udowej prawej, zlamania przez- i podklykciowego koSci piszczelowej lewej, ztamania podglowowego strzalki
lewej, skrecenia stawu skokowego prawego. Nadto, u powodki stwierdzono stan po endoprotezoplastyce A. M. stawu
biodrowego lewego, stan po zespoleniu zlamania przezkretarzowego koSci udowej prawej i niedowlad utrwalony
nerwu strzalkowego prawego. W czasie hospitalizacji przeprowadzono u powddki zabieg operacyjny (11.07) polegajacy
na zespoleniu zlamania nad- i przezklykciowego kosci udowej prawej plyta i érubami (...), zespoleniu zlamania
podudzia lewego plytg i Srubami (...) oraz zastosowano leczenie farmakologiczne. Powodke wypisano do domu z
zaleceniem lezenia i rehabilitacji wewnatrzl6zkowej, stosowania dalszego leczenia farmakologicznego oraz dalszej
kontroli leczeniaw (...)

/ dowod: zeznania $wiadka M. L. (k.- 159-160), wydruki fotograficzne ulicy (...) (k.-12-25), kopia dokumentacji
dotyczacej leczenia powddki (k.- 26-30) /.

Po opuszczeniu szpitala powddka kontynuowala leczenie ambulatoryjnie, w tym takze rehabilitacje w ramach uslug
dziennych, jak i stacjonarnie (turnusy wyjazdowe) oraz jest systematycznie poddawana ¢wiczeniom w warunkach
domowych.

W wyniku wypadku powoddka doznala wielomiejscowego urazu, ktory spowodowal trwaly uszczerbek na zdrowiu
w zakresie dysfunkcji konczyn dolnych w wysokos$ci 43% (zlamanie nad- i przezklykciowe ko$ci udowej prawej —
15%, zlamanie podglowowe strzalki lewej — 3%, zlamanie przez- i podklykciowe ko$ci piszczelowej lewej — 20%
oraz skrecenie stawu skokowego prawego — 5%). Z powodu tych urazéw u powodki wystepuje znaczne ograniczenie
ruchomosci w stawie biodrowym i kolanowym, powodujace dolegliwo$ci bélowe o duzym natezeniu podczas
wykonywania ruchéw czynnych i biernych oraz nastgpilo pogorszenie funkcji narzadu ruchu. Przed wypadkiem
powddka byla osoba z ograniczong sprawnoscia ruchowa albowiem w domu poruszala sie samodzielnie przy pomocy
balkonika, a poza domem - na wézku inwalidzkim; natomiast obecnie powddka jest unieruchomiona na stale w



167ku, jest niesamodzielna i wymaga stalej opieki osob trzecich. Z uwagi na lezacy tryb zycia aktualnie u powodki
wystepuje réwniez zagrozenie powiklaniami pochodzenia naczyniowego w postaci zmian zakrzepowo-zatorowych
koniczyn dolnych.

W przypadku powodki bezposrednio po wypadku mogly wystepowac dolegliwo$ci bélowe o duzym natezeniu przez
okres okolo miesigca. Po tym okresie, w trakcie procesu usprawniajacego, a obecnie dolegliwoSci moga pojawiac sie
okazjonalnie, w szczegblnoSci przy zmianie warunkéw atmosferycznych.

Powddka po opuszczeniu szpitala w dniu 21 lipca 2012r. i powrocie do domu, jako osoba lezaca, wymaga w zasadzie
calodobowej opieki. Pomoc ta jest niezbedna przy wykonywaniu wszystkich czynnosci zycia codziennego, przy
codziennej toalecie, kapieli, jedzeniu, ubieraniu sie, przygotowywaniu positkéw, sprzataniu, zalatwianiu wszelkich
spraw urzedowych i lekarskich. Aktualnie powo6dka jest w stanie jedynie przej$¢ niewielka odlegto$é w pomieszczeniu
z balkonikiem i przy jednoczesnym wsparciu (asekuracji) drugiej osoby. Powddka korzysta z pomocy najblizszej
rodziny. Corka, u ktorej mieszka, zawozi ja na wizyty lekarskie, przygotowuje wszystkie posilki, robi zakupy, aplikuje
leki, prowadzi ¢wiczenia i masaze usprawniajgce oraz zapobiegajace zwiotczeniu mie$ni, pomaga przy codziennej
toalecie, myciu, ubieraniu sie, zmianie poscieli. Obecnie (tj. po wypadku) codzienna opieka nad powdédka wymaga
po$wiecenia 8 godzin dziennie.

Rokowania na przyszlo$§¢ co do stanu zdrowia powddki z powodu nastepstw pourazowych wypadku natury
ortopedycznej sg niekorzystne w tym rozumieniu, ze na skutek doznanych obrazen nie jest mozliwa poprawa
sprawnoéci funkeji narzadu ruchu tak, aby nastapil powr6t do sprawnosci przed wypadkiem. Ponadto, ograniczenia
sprawnoéci ruchowej w powigzaniu z podeszlym wiekiem powodki moga powodowaé pogorszenie sie stanu ogélnego
powodki (w tym stanu psychicznego) i przyczyniaé sie do rozwoju schorzen ukladu naczyniowego. Powddka obecnie
wymaga w tym zakresie okresowej kontroli lekarskiej, leczenia farmakologicznego i éwiczen rehabilitacyjnych.

Powddka w chwili wypadku miata prawie 85 lat (ur. (...)). Otrzymuje emeryture w wysokos$ci ok. 2 300 zt miesiecznie.
Przed wypadkiem powodka byla osoba samodzielna w zakresie toalety i czynnosci fizjologicznych, ubierania sie,
przygotowywania positkow, poruszania sie na krétkich dystansach. Obecnie powoddka wymaga pomocy w codziennym
funkcjonowaniu, jest osoba calkowicie niesamodzielng, czuje sie nieporadna w zwyklym zyciu. Powédka mieszka
razem z corka i jej synami (wnukami powddki).

W postepowaniu likwidacyjnym, decyzja z dnia 3 czerwca 2013r., pozwany odmowil powodce przyznania §wiadczenia,
uznajac, ze ubezpieczony nie ponosi odpowiedzialno$ci za zdarzenie zaistniale w dniu 9 lipca 2012r.

/ dowdd: zeznania $wiadka M. L. (k.- 159-160), opinie sadowo- lekarskie bieglych z zakresu chirurgii urazowe;j i
ortopedii —J. M. (1) iJ. M. (2) (k.- 165-169, 230-234; 289-291, 346), odpisy dokumentacji lekarskiej (k.- 26-30), kopie
faktur zakupu lekoéw, srodkow opatrunkowych i pielegnacyjnych (k.-32-55), zgloszenie szkody (akta szkody), kopie
decyzji pozwanego o odmowie wyplaty $wiadczenia z dnia 3.06.2013r. i z dnia 13.08.2013r. (akta szkody) /.

W okresie od lipca 2012r. do pazdziernika 2016r. na terenie ulic (...) przeprowadzono kilkanascie prac remontowych, w
tym — 16 lipca 2012r. remont czastkowy nawierzchni jezdni w postaci: powierzchniowego utrwalenia (30m?), remontu

czastkowego nawierzchni z plyt betonowych (8m®) i regulacji pionowej studzienek (2 sztuki)
/ dowéd: pismo Urzedu Miejskiego w L. z dnia 14.10.2016r. (k.- 349) /.
W tym stanie rzeczy Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie spor dotyczyl odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwa oraz zakresu i rozmiarow tej
odpowiedzialno$ci, zwlaszcza co do wysokoS$ci zado$c¢uczynienia i zasadnoSci renty.

Zgodnie z art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zobowiagzuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$¢



za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Przedmiotem ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej jest
wiec odpowiedzialno§¢ ubezpieczajacego (ubezpieczonego) wobec osOb trzecich za skutki jego dzialania lub
zaniechania, a takze zdarzenia losowe wywolujace taka odpowiedzialno$¢ ubezpieczajacego (ubezpieczonego). Zakres
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela wobec osoby trzeciej jest taki sam jak ubezpieczajacego lub ubezpieczonego, chyba
Ze co innego wynika z umowy ubezpieczenia lub ogélnych warunkéw ubezpieczenia.

Zatem kluczowe jest ustalenie, czy ubezpieczonemu, tj. Gminie L. mozna przypisaé odpowiedzialno$¢é za powstanie
szkody jakiej doznala powodka na skutek zdarzenia w dniu 9 lipca 2012r. Do oceny prawnej tego zdarzenia majg
zastosowanie przepisy o odpowiedzialnosci deliktowej, w szczegblnosci art. 415 k.c. W $wietle tego unormowania
odpowiedzialno§é mozna przypisa¢ jedynie wowczas, gdy zostana spelione nastepujace przestanki: szkoda, wina,
ktéra mozna przypisa¢ sprawcy zdarzenia i zwigzek przyczynowy pomiedzy szkoda a bezprawnym zachowaniem sie
sprawcy. Pod pojeciem winy nalezy rozumie¢ zachowanie cechujace sie bezprawno$cia, z ktorej to bezprawnosci
sprawca zdarzenia zdaje sobie sprawe. Cywilistyczne rozumienie winy opiera sie zatem na dwoch elementach:
obiektywnej bezprawnosci i subiektywnej §wiadomosci zawinienia. Bezprawno$¢ polega na niezgodnoéci zachowania
z norma prawa, zakazujaca lub nakazujaca okreSlone zachowanie. W przypadku zachowan polegajacych na
zaniechaniu obowigzek cigzacy na okreS§lonym podmiocie musi w spos6b wyrazny wynikaé z przepisu prawa.
Swiadomoéé zawinienia oznacza, ze sprawca zdaje sobie sprawe z faktu, iz jego zachowanie jest bezprawne. Sprowadza
sie ona do postawienia sprawcy zarzutu, ze w konkretnych okoliczno$ciach umys$lnie badz na skutek lekkomyslno$ci
ewentualnie niedbalstwa nie dolozyl nalezytej starannosci, jakiej mozna wymaga¢ od niego w danej sytuacji. W
przypadku bezprawnego zaniechania, to jest niewykonania cigzacego na sprawcy obowiazku, nalezyta staranno$é
ustala¢ nalezy w oparciu o zasade wyrazona w art. 355 § 1 k.c. Powolany przepis stanowi, iz dluznik obowiazany jest
do staranno$ci ogélnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju, to jest takiej jakiej mozna wymagacé od przecietnego
uczestnika obrotu prawnego w konkretnej sytuacji.

Strona pozwana nie kwestionowala, ze droga na ktorej doszlo do wypadku jest droga gminng i pozostaje w zarzadzie
Burmistrza Gminy L. (tj. ubezpieczonego). Natomiast twierdzila, ze brak jest dowodéw pozwalajacych na przyjecie
tezy, ze do upadku doszlo wskutek zaniedban w zakresie utrzymania drogi, po ktorej poruszala sie powbdka.

Przypomnieé¢ nalezy, ze Gmina L. (tj. ubezpieczony) jest zobowigzana do utrzymania, remontéw i konserwacji
drog publicznych stanowiacych jej wlasnoéé¢ i odpowiada za stan ich nawierzchni. Stosownie do art. 19 ust. 2
pkt 4) i art. 20 pkt 4), 10) i 11) ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych (tekst jedn. — Dz.U. z
2016r., poz. 1440), Burmistrz gminy jako organ jednostki samorzadu terytorialnego jest zarzadca drogi i do jego
obowigzkow nalezy miedzy innymi: utrzymanie nawierzchni drogi, chodnikéw, drogowych obiektow inzynierskich,
urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwiazanych z droga, przeprowadzanie okresowych kontroli drog
i drogowych obiektow inzynierskich, ze szczeg6lnym uwzglednieniem ich wplywu na stan bezpieczenstwa ruchu
drogowego, w tym weryfikacje cech i wskazanie usterek, ktore wymagajg prac konserwacyjnych lub naprawczych
z uwagi na bezpieczenstwo ruchu drogowego oraz wykonywanie rob6t interwencyjnych, robdt utrzymaniowych i
zabezpieczajacych.

W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy pozwalal na ustalenie, ze w dacie zdarzenia nawierzchnia drogi
na odcinku ulicy (...) nie byla utrzymana w nalezytym stanie, byty ubytki w nawierzchni drogi, nier6wnosci i wystajace
plyty. Zaréwno z zeznan $§wiadka M. L. (uczestniczki zdarzenia), jak i z przedstawionej dokumentacji fotograficznej
obrazujacej widok drogi w lipcu 2012r. (k.- 12-24), wynika, ze stan jej nawierzchni zawieral liczne nieprawidtowosci
(uszkodzenia) w postaci wyrw, czy brakujacych elementéw konstrukeji drogi. Fakt wystapienia tych nieprawidtowosci
znajduje rowniez potwierdzenie w samych czynnoSciach zarzadcy, ktory kilka dni po wypadku zlecil przeprowadzenie
stosownych prac remontowych ulicy (...), miedzy innymi poprzez powierzchniowe utrwalenie nawierzchni i remont
czastkowy nawierzchni z plyt drogowych (k.- 349). Zatem twierdzenie pozwanego o nalezytym stanie utrzymania drogi
zlokalizowanej na ulicy (...) nie znajduje zadnego potwierdzenia w materiale dowodowym. Nie ulega za$ watpliwosci,
ze poprzez nalezyty stan nawierzchni nalezy rozumieé, ze wzgledu na szczegoélne przeznaczenie drogi, zdatno$é
tej drogi do uzytkowania w sposbéb zapewniajacy bezpieczenstwo korzystajacych z niej oséb trzecich. W tym celu
przyjac nalezy, ze dla zapewnienia wlaSciwego utrzymania nawierzchni drogi podmiot nia zarzadzajacy zobowiazany



jest podejmowaé nie tylko dzialania o charakterze interwencyjnym w odpowiedzi na sygnaly zglaszane przez
uzytkownikow drogi, ale rowniez powinien we wlasnym zakresie podja¢ wszelkie starania umozliwiajace nie tylko
zapobieganie zdarzeniom wplywajacym negatywnie na stan nawierzchni, ale przede wszystkim zorganizowac¢ wlasne
czynnoSci nadzorcze tak, by zoptymalizowa¢ swoje mozliwoSci interwencji niezaleznie od zglaszanych informacji.
Podkreslié nalezy, ze niezaleznie od charakteru obowigzkéw organizacyjno-porzadkowych obcigzajacych zarzadce, ich
celem jest zawsze ,zwiekszenie bezpieczenstwa i wygody ruchu”. Niewatpliwie za$ stan nawierzchni drogi na odcinku
ulicy (...) stwarzal potencjalne zagrozenie dla jej uzytkownikow, zwlaszcza ze z uwagi na brak chodnika, byly nimi
roéwniez osoby piesze.

W tej sytuacji nie ma zadnych podstaw do przyjecia, ze istniala jakakolwiek inna przyczyna upadku powodki niz
wjechanie wozkiem w ubytek w nawierzchni drogi, co skutkowalo przechyleniem sie wozka i uderzeniem powodki o
twarde podloze jezdni. Zdaniem Sadu przedstawiony stan rzeczy nie pozostawia najmniejszych watpliwo$ci co do tego,
ze droga gminna pozostajaca w zarzadzie ubezpieczonego miala ubytki w nawierzchni, zagrazajace bezpieczenstwu
ruchu, a upadek powodki byt nastepstwem wjechania w taki ubytek. Na zarzadcy drogi ciazy szeroko rozumiany
obowiazek wykonywania ogotu prac remontowych, zabezpieczajacych i przywracajacych pierwotny (prawidlowy) stan
nawierzchni oraz biezacych robo6t konserwacyjnych, porzadkowych i innych, ktorych celem jest poprawa jakosci i
zwiekszenie bezpieczenstwa ruchu, a jego pierwszoplanowym zadaniem jest utrzymanie drogi w stanie wykluczajacym
narazenie uzytkownik6éw na wypadek, pozostajacy w adekwatnym zwiazku przyczynowym z ich wykorzystaniem.

W niniejszej sprawie spelnione zostaly wszystkie warunki dla uznania, ze istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy
pomiedzy zaniechaniem przez zarzadce drogi utrzymania jej nawierzchni w nalezytym stanie w sytuacji, gdy mial
on taka mozliwo$¢, a szkoda doznana przez powddke. Z opinii bieglego chirurga urazowego J. M. (2) jednoznacznie
wynika, ze obrazenia ciala (skrecenie i zlamania koniczyn dolnych) stwierdzone u powodki w dniu 9 lipca 2012r. mogly
powstaé w wyniku upadku z wozka i uderzenia o twarde podloze. Biegly wyjasnil, ze w wyniku upadku powodki z wozka
doszlo do silnego uderzenia o twarde podloze, gdzie zadzialala duza sita tamigca koSci okolicy kolana prawego i lewego;
a przy uwzglednieniu wagi ciala powodki (tj. 90 kg) i jej niepelnosprawnos$ci, amortyzacja upadku byla znikoma.
Biegly wskazal, ze na ko$ci czlowieka upadajacego z wysoko$ci okolo metra przy wadze 90 kp, zgodnie z zasadami
fizyki, dziala ogromna sila lamigca, ktéra czesto doprowadza do tego rodzaju obrazen ciala jakich doznala powbdka
(k.- 346). Natomiast sam fakt istniejacej juz u powddki niepelnosprawnosci ruchowej, badz innych schorzen pozostaje
bez wplywu na zakres odpowiedzialnoéci pozwanego albowiem brak jest jakichkolwiek uzasadnionych podstaw,
aby czynniki te traktowac w aspekcie ewentualnego przyczynienia sie poszkodowanej do powstania lub zwiekszenia
szkody. Prowadziloby to do dyskryminacji powodki jako osoby niepelnosprawnej. Spos6b myslenia przedstawiony
przez pozwanego w istocie zmierza do uznania, ze ewentualna ochrona prawna przystuguje li tylko osobom w pelni
zdrowym w dacie zdarzenia sprawczego (wypadku), a osoba poszkodowana zostalaby niejako ,podwojnie ukarana”,
gdyz z uwagi na fakt wystapienia u niej takiego czy innego schorzenia, np. osteoporozy, niedoboru mikroelementow
badz choroby onkologicznej, odméwiono by jej naleznej ochrony prawne;.

Majac na uwadze wszystkie powolane wyzej okolicznoSci, nalezalo stwierdzi¢, iz zostaly wykazane przestanki
umozliwiajace przypisanie odpowiedzialno$ci strony pozwanej, jako ubezpieczyciela odpowiedzialnoSci cywilnej
zarzadcy drogi, ponoszacego odpowiedzialno$é na podstawie art. 415 k.c. w zwigzku z art. 19 ust. 2 pkt 4) i art. 20 pkt
4), 10) i 11) ustawy o drogach publicznych.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c. w razie
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, Sad moze rowniez przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde. Z kolei w myS$l art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub
cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszloé¢, moze on zadaé od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Oceniajac zasadnoé¢ roszezenia powddki R. M. o zadoécuczynienie Sad mial na uwadze, ze suma pieniezna przyznana
tytulem zado$éuczynienia ma by¢ ,,odpowiednia”. Nie ulega watpliwosci, ze o rozmiarze naleznego zado$éuczynienia



decyduje rozmiar doznanej krzywdy, zado$cuczynienie ma bowiem na celu naprawienie szkody niemajatkowe;j,
wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Nie dajacy sie $ci$le wymierzyc
charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokoéci zadoSéuczynienia zalezy od
oceny sadu. Ocena ta powinna uwzgledniaé caloksztalt okoliczno$ci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikéw, jak
np. wiek poszkodowanego oraz postawa sprawcy. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien powinny by¢ uwzgledniane
zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych okoliczno$ci danego wypadku. Oceniajac
rozmiar doznanej krzywdy trzeba zatem wzia¢ pod rozwage caloksztalt okolicznosci, w tym rodzaj doznanych
przez poszkodowanego obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie
i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, kalectwo i jego stopien, oszpecenie, stopien inwazyjnosci
ewentualnych zabiegéw medycznych, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$é, poczucie nieprzydatnosci
spolecznej (wylgczenie z normalnego zycia), bezradno$¢ zyciowa, koniecznoéé korzystania ze wsparcia bliskich oraz
inne czynniki podobnej natury. ZadoS§éuczynienie powinno speliaé funkcje kompensacyjna, stad jego wysoko$§¢ musi
przedstawia¢ realng, ekonomicznie odczuwalng wartos$é.

Poziom zycia poszkodowanego nie moze by¢ natomiast zaliczany do czynnikow, ktére wyznaczaja rozmiar doznanej
krzywdy i wplywaja na wysoko$¢é zado$cuczynienia. Suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia ma stanowié
przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna zatem wynagrodzi¢ poszkodowanemu doznane
przez niego cierpienia fizyczne i psychiczne i ulatwi¢ przezwyciezanie ujemnych przezyc. Nie oznacza to jednak,
ze formg zlagodzenia doznanej krzywdy musi by¢ nabywanie débr konsumpeyjnych o warto$ci odpowiadajacej
poziomowi zycia poszkodowanego. Takie pojmowanie funkcji kompensacyjnej prowadzitloby do réznicowania
krzywdy, a tym samym wysokoSci zadoSéuczynienia zaleznie od stopy zyciowej poszkodowanego. Godziloby to w
zasade rownosci wobec prawa, a takze w powszechne poczucie sprawiedliwo$ci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 25 wrzeénia 2013r., I ACa 331/13, LEX nr 1372349; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2010r.
z uzasadnieniem, IT CSK 94/10, LEX nr 672673 oraz przytoczone tam liczne orzecznictwo).

Ustalajac wysoko$c¢ naleznego powddce zadoSéuczynienia Sad mial na uwadze, iz powddka przed wypadkiem nie byta
0soba calkowicie niesprawng, cechowal ja pewien stopien niepelnosprawnosci ruchowej, ale pomimo tego powodka
zachowala zdolno$¢ do samodzielnego poruszania sie na krétkich dystansach oraz wykonywania drobnych czynnosci
w codziennym zyciu (korzystanie z toalety, przygotowanie herbaty czy posilku). Natomiast na skutek wypadku tych
zdolno$ci powddka zostala pozbawiona, aktualnie jest osoba wylacznie zdanga na pomoc drugiej osoby, jest catkowicie
niezdolna do samodzielnej egzystencji. Sgd miat na uwadze, iz obrazenia doznane przez powddke w wyniku wypadku
mialy powazna nature, przy uwzglednieniu wieku powodki i jego wplywu na zdolno$é regeneracji organizmu, jak
rowniez fakt nieodwracalno$ci nastepstw urazu i stopniowe pogarszanie sie stanu zdrowia. Sad wziat pod uwage
nadto ucigzliwoSci zwigzane z przebywaniem w wymuszonej pozycji (jako osoba lezaca), uciazliwo$ci zwigzane z
codzienna toaleta, towarzyszacy temu znaczny dyskomfort, poczucie bezradnoéci i nieprzydatnosci, dolegliwo$ci
bolowe, konieczno$¢ rezygnacji z dotychczasowego trybu zycia, co niewatpliwie dla osoby w podeszlym wieku ma duzy
wydzZwiek natury psychiczne;j.

Sad uwzglednil réwniez nieodwracalno$é nastepstw wypadku w postaci trwatego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci
43% w zakresie urazéw kostnych. Z opinii bieglych chirurgéw urazowych J. M. i J. M. (2) jednoznacznie wynika, ze
uszkodzenia narzad6w ruchu sa skutkiem doznanego urazu wielomiejscowego w wypadku w dniu 9 lipca 2012r. Opinie
te nie budza zastrzezen z punktu widzenia zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglych,
podstaw teoretycznych, sposobu motywowania i stopnia stanowczoSci wyrazonych w nich wnioskéw. Biegli w sposéb
jednoznaczny, rzeczowy i potwierdzony odpowiednia diagnostyka, wyjas$nili rodzaj, charakter i skutki doznanego
przez powddke uszczerbku na zdrowiu. Ponadto, pomimo stopniowej poprawy stanu klinicznego, nie ma realnych
mozliwo$ci odzyskania przez powodke sprawnosci fizycznej, tak aby mogla powrdcié¢ do trybu zycia sprzed wypadku,
nadal jest w sposéb istotny ograniczona w poruszaniu sie, wymaga stalej opieki innych osob i jest narazona na dalsze
dolegliwo$ci bolowe.

Konstatacja bieglych, zwlaszcza bieglego J. M. (2) nie nastrecza zadnych watpliwosci, przeto Sad nie znalazl
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia wniosku strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z ponownej uzupetniajacej



opinii bieglego, w istocie sprowadzajacej sie do wykladni brzmienia wnioskow konicowych zawartych przez bieglego
w drugiej opinii.

Stosownie do art. 286 k.p.c., sad moze zazada¢ ustnego wyjaénienia opinii zlozonej na pidmie, moze tez w razie
potrzeby zazada¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych; przy czym potrzeba dodatkowej opinii
powinna wynikac z tego, ze zlozona opinia jest niezupekna lub niejasna, zawiera nieécistoSci lub luki uniemozliwiajace
stanowcze wyjasnienie istotnej dla rozstrzygniecia sprawy kwestii spornej. Podkresli¢ nalezy, iz sytuacja taka nie
wystapila w niniejszej sprawie, albowiem w przekonaniu sadu opinia bieglego J. M. (2) jest na tyle kategoryczna
i przekonujgca w caloéci, ze wystarczajaco wyjasnia zagadnienia wymagajace wiadomosci specjalnych. Natomiast
potrzeba weryfikacji opinii powinna wynika¢ z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas
sporzadzonej opinii (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 lipca 2013r., I ACa 232/13, LEX nr 1350384).
Z tego wzgledu, wniosek pozwanego, podlegal oddaleniu (k.- 375).

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal za zasadne okreslenie wysokoéci zado$c¢uczynienia naleznego powodce R. M.
na kwote 60 000 zli taka kwote Sad zasadzil na rzecz powodki.

Ocena rozmiaru szkody, a w konsekwencji wysokosSci zgdanego zado$cuczynienia podlega weryfikacji sadowe;.
Jednakze byloby niedopuszczalne przyjecie, ze poszkodowany ma czekac z otrzymaniem Swiadczenia z tytulu odsetek
do chwili ustalenia wysokoéci szkody w konkretnym przypadku. Orzeczenie sadu przyznajace zado$cuczynienie ma
charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego, skoro sad na podstawie zaoferowanych w sprawie
dowodow rozstrzyga, czy doznane cierpienia i krzywda oraz potencjalna mozliwo$é¢ ich wystapienia w przyszltosci mialy
swoje uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia. Orzeczenie to nie jest wiec zrodlem zobowiazania sprawcy
szkody wzgledem poszkodowanego do zaplaty zado$éuczynienia. Rzeczywistym zrodlem takiego zobowigzania jest
czyn niedozwolony.

Zasada jest wiec, ze zaro6wno odszkodowanie, jak i zadoSéuczynienie za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu
zobowiazanego przez poszkodowanego do spelnienia §wiadczenia (art. 455 § 1 k.c.). Od tej chwili biegnie termin do
odsetek za op6znienie (art. 481 § 1 k.c.). Zasada ta doznaje wyjatkow, ktére wynikaja jedynie z art. 14 ust. 11 2 ustawy
z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2013r., I CSK 667/13, LEX
nr 1391106 ).

W niniejszej sprawie zgloszenie szkody nastgpilo w dniu 29 stycznia 2013r. (k.- 13 akt szkody), przy czym powodka
zglaszajac pierwotne zagdanie zado$¢uczynienia w postepowaniu sadowym w rozmiarze 40 000 zt wnosila o zasadzenie
ustawowych odsetek od nastepnego dnia po wydaniu decyzji odmownej przez ubezpieczyciela (tj. od dnia 4 czerwca
2013r.), a po rozszerzeniu zadania domagala sie zasgdzenia ustawowych odsetek od tego dnia od kwoty 90 000 zl.
Majac wiec na uwadze przytoczone powyzej regulacje, Sad zasadzil ustawowe odsetki za opdZnienie co do roszczenia
o zado$¢uczynienie od kwoty 40 000 zl od dnia 4 czerwca 2013r., a od kwoty 20 000 z} (tj. od czeéci rozszerzonej) od
dnia 21 lipca 2016r., tj. od daty skutecznej zmiany powddztwa (k.- 318-319, 320). O odsetkach orzeczono na podstawie
art. 481811 2k.c.

Powddka R. M. domagala sie réwniez zasadzenia kwoty 8 333 zt 48 gr z tytutu kosztow opieki (k.- 2, 6), tj. obejmujacej
opieke sprawowang przez jej corke w wymiarze szerszym niz przed wypadkiem, a mianowicie 2 godziny dziennie.
Jak wynika z opinii bieglych z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii, powédka po opuszczeniu szpitala wymaga
stalej pomocy 0s6b trzecich przy wszystkich czynno$ciach zycia codziennego. Zatem skoro przed wypadkiem powodka
samodzielnie przemieszczala sie na krotkich dystansach i wykonywala podstawowe czynnosci zycia codziennego takie
jak przygotowanie positkow, codzienna toaleta, czy czynno$ci samoobstugowe, a po wypadku stala sie osoba niezdolng
do podejmowania tych czynno$ci i musiala korzysta¢ z pomocy drugiej osoby, to niewatpliwie zakres zwiekszonej
pomocy obejmuje dwie godziny dziennie. Powddka przyjela stawke godzinowa za opieke w wysokosci 6 zt 94 gr — 7
z} 73 gr, obliczajac ja w odniesieniu do minimalnego wynagrodzenia obowigzujacego w okresie opieki, a wiec od dnia
22 lipca 2012r. (zakonczenia hospitalizacji) do dnia 14 maja 2014r. (wniesienia pozwu). Z do$wiadczenia zyciowego



wynika, ze Sredni koszt roboczogodziny za §wiadczenie ustug opiekunczych plasuje sie w granicy 10 zt — 14 zl. Przyjeta
przez powodke stawka nie jest wiec stawka zawyzona. Zatem, Sad przyjal stawke zadana przez pow6dke w kwotach:
6 z1 94 gr (za okres opieki w 2012r.), 7 zt 38 gr (za okres opieki w 2013r.) i 7 zt 73 gr (za okres opieki w 2014r.). W
nauce dominuje bowiem poglad, ze ustalone zwyczaje (art. 56 k.c.) stosownie do okolicznoSci moga by¢ traktowane
jako fakty notoryjne (por. Tadeusz Erecinski [w:] ,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz”, tom 1, Warszawa
2007, str. 541; Tomasz Demendecki [w:] ,Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego” pod red. A. Jakubeckiego
— opublikowany w zbiorze LEX, art. 228 ).

Majac powyzsze na uwadze, nalezne powddce odszkodowanie obejmujace koszty opieki wynosi kwote 8 333 zl 48 gr,
wedtlug wyliczenia: 2h x 6 zl 94 gr x 63 dni — co do opieki w 2012r. (22.07 — 31.12) + 2h x 721 38 gr x 365 dni — co do
opieki w 2013r. (01.01 — 31.12) + 2h x 7z} 73 gr x 134 dni — co do opieki w 2014r. (01.01 — 14.05).

Koszty poniesione przez powodke na zakup lekdw, Srodkéw opatrunkowych i higienicznych oraz sprzetu medycznego
(poduszka, materac) wynikaja ze ztozonych faktur (k. 32-55). Zasadno§é powyzszych zakupéw w procesie leczenia
powddki po wypadku potwierdzil biegly sadowy w swojej opinii (k.- 346/verte).

W zwiazku z powyzszym, Sad zasadzit na rzecz powddki od pozwanego lacznie kwote 10 361 zl 29 gr obejmujaca
odszkodowanie z tytulu kosztow leczenia (2 027 zt 81 gr) i kosztow opieki (8 333 zt 48 gr), przy uwzglednieniu
ustawowych odsetek za op6znienie od dnia 6 czerwca 2014r., tj. od nastepnego dnia po otrzymaniu przez pozwanego
odpisu pozwu w niniejszej sprawie.

Powodka, zgodnie z opinia bieglych, nadal wymaga stalej pomocy osoby drugiej przy wszystkich czynnoéciach zycia
codziennego. Zatem w pordéwnaniu do jej stanu zdrowia sprzed wypadku niewatpliwie jej potrzeby zwigzane z
zapewnieniem jej opieki i pomocy wyraznie sie zwiekszyly. Aktualnie wiec zwiekszone potrzeby bedace nastepstwem
wypadku obejmuja koszty pomocy drugiej w wymiarze dwbch godzin dziennie. W zwigzku z powyzszym, Sad zasadzil
na rzecz powodki poczynajac od 6 czerwca 2014r. (tj. od nastepnego dnia po otrzymaniu przez pozwanego odpisu
pozwu w niniejszej sprawie) rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 463 zI miesiecznie (30 dni x 2h x 7 7
73 gr), uznajac ze przyjeta przez powoddke stawka godzinowa za opieke w wysokosci 77 z1 73 gr — ustalona w odniesieniu
do wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace - nie jest stawka zawyzona.

Podkresli¢ nalezy, iz powazny charakter nastepstw wypadku powoduje, ze nie mozna wykluczy¢ wystapienia jakis
dodatkowych szkéd u powddki R. M. w przysztoéci pozostajacych w zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem w dniu 9
lipca 2012r. Skutki wypadku spowodowaly utrate zdolnoséci do samodzielnej egzystencji, w zasadzie unieruchomity
powddke. Jej stan zdrowia nie jest stabilny, doznane obrazenia wykluczaja szanse na poprawe stanu zdrowia pow6dki,
a zakres i skutek tych obrazen ciala, wplywajacy diametralnie na zmiane trybu zycia powodki, uzasadnia przyjecie
mozliwo$ci ujawnienia sie w przyszloSci nieznanych dotychczas szkod. Biegly chirurg ocenil rokowania na przyszlosé
w przypadku powo6dki jako niepewne. Powstale obrazenia uktadu kostno-stawowego beda przyczyniaé sie do rozwoju
pourazowych zmian zwyrodnieniowych, oslabienia (zaniku) sily mie$niowej, badZ powstania negatywnych zmian
w ukladzie naczyniowym (k.- 233-234, 346). Pow6dka wymaga oszczedzajacego trybu zycia i nie ma szansy, aby
powrdcita do stanu zdrowia przed wypadkiem.

Z tego wzgledu, powddka posiada interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zadaniu ustalenia odpowiedzialnosci
pozwanego na przyszlo$¢. Doniosle znaczenie tego ustalenia dla stron takiego stosunku prawnego, ktéry nie
jest jednym wyrokiem wyczerpany, polega na usunieciu niepewnosci prawnej na przyszlo$¢ — trwalego ustalenia
odpowiedzialnoéci niewzruszalnego w przyszlych procesach o dalsze szkody. TrudnoSci dowodowe z biegiem lat
narastaja, a przesadzenie w sentencji wyroku zasadzajacego $wiadczenie odszkodowawcze o odpowiedzialnosci
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci zwalnia poszkodowanego z obowigzku udowodnienia istnienia
wszystkich przestanek odpowiedzialnoéci podmiotu, na ktérym taka odpowiedzialno$é juz ciazy (por. uchwala Sadu
Najwyzszego (7s) z dnia 17 kwietnia 197o0r., III PZP 34/69, OSNC 1970/12/217; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 24
lutego 2009r. z uzasadnieniem, ITI CZP 2/09, OSNC 2009/12/168; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2010r.
z uzasadnieniem, IV CSK 410/09, LEX nr 678021).



O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.

Koszty poniesione w toku procesu przez powddke wyniosly w sumie 3 651 zt (wynagrodzenie radcy prawnego — 3 600
z} i oplaty od pelnomocnictw — 51 z}).

Koszty poniesione przez pozwanego wyniosly w sumie 4 188 zl 37 gr (wynagrodzenie radcy prawnego — 3 600 zl,
oplaty od pelnomocnictw — 102 zt /6x 1721/, oplata kancelaryjna — 5 zt oraz zaliczka na bieglego — 481 zl 37 gr). Razem

koszty procesu wyniosly 7 839 zl 37 gr.

Powodka wygrala proces w 70%, wobec czego Sad zasadzil na jej rzecz koszty procesu w kwocie 1 299 zl 20 gr, po
stosunkowym rozdzieleniu kosztéw wedlug nastepujacego wyliczenia: 7 839 zl 37 gr x 70/100 (koszty, ktoére powinien
ponie$¢ pozwany) — 4 188 zt 37 gr (koszty, ktére pozwany poniost) = 1299 zl 20 gr (koszty do doplaty przez pozwanego).

Koszty sadowe poniesione w toku procesu przez Skarb Panstwa obejmowaly oplate od pozwu w wysokosci 5 295 zt 9o
gr oraz wydatki zwigzane z udzialem bieglych w lacznej kwocie 1 315 zt 89 gr (639 zt 40 gr + 49 z} 06 gr + 383 z1 64 gr
+ 243 zt 79 gr). Razem 6 611 z} 79 gr. Stosownie do art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005r., nr 167, poz. 1398 z p6zn. zm.) Sad nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 4 628 zt 25 gr tytulem zwrotu w/w kosztéw sadowych, ktérych powddka nie miala obowigzku uiscié.
Kwota ta stanowi nalezne koszty sadowe, w czesSci co do ktorej powodztwo zostalo uwzglednione (70%).

Natomiast na podstawie art. 113 ust. 4 powolanej ustawy, z uwagi na charakter sprawy, sytuacje zZyciowa i materialng
powddki, Sad odstgpil od obcigzenia jej kosztami sadowymi z zasadzonego roszczenia.

Wysokos§¢ kosztow zastepstwa procesowego okreSlono na podstawie § 2 ust. 11 2, § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. —
Dz.U.z2013r., poz. 490 z pdzn. zm.) w zwigzku z § 21 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika
2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (Dz.U. z 2015r., poz. 1804).



