Sygn. akt I C 306/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2015 roku

Sad Okregowy w Czestochowie I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Katarzyna Sidyk

Protokolant: Karolina Zerdzifiska - Wydmuch

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2015 roku w Czestochowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa Z. S. (S.)

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej z siedziba w S.

o zaplate i rente

1. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz powodki Z. S. kwote 70 000 z1 (siedemdziesiat
tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami w wysokoSci 13% w stosunku rocznym od dnia 8 marca 2012 roku do
dnia 22 grudnia 2014 roku, 8% w stosunku rocznym od dnia 23 grudnia 2014 roku i kolejnymi ustawowymi odsetkami
w razie zmiany ich wysokos$ci do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w S. na rzecz powodki Z. S. kwote 504 z} (pieéset cztery
zlote) wraz z ustawowymi odsetkami w wysokoSci 13% w stosunku rocznym od dnia 19 listopada 2013 roku do dnia
22 grudnia 2014 roku, 8% w stosunku rocznym od dnia 23 grudnia 2014 roku i kolejnymi ustawowymi odsetkami w
razie zmiany ich wysoko$ci do dnia zaplaty;

3. oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci;

4. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2 604 zl 24 gr (dwa tysiace sze$éset cztery zlote dwadzieécia cztery
grosze) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

5. nakazuje pobrac¢ od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Czestochowie kwote 4 776 zt 94 gr (cztery tysigce siedemset siedemdziesiat sze$é¢ zlotych dziewieédziesiat cztery
grosze) tytulem zwrotu kosztow sgdowych, ktérych powddka nie miala obowigzku uiéci¢ w czesci, co do ktorej
powddztwo zostalo uwzglednione;

6. odstepuje od Sciagniecia z zasadzonego na rzecz powddki roszczenia kosztéw sadowych w czesci, co do ktorej
powodztwo zostalo oddalone.

Sygn. akt IC 306/13

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 2 sierpnia 2013r. (data nadania w urzedzie pocztowym) powédka Z. S. wystapila o
zasgdzenie od pozwanego (...) Spdlki Akcyjnej w S. kwoty 80 000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 27 lutego
2012r. tytulem zado$éuczynienia, kwoty 2 280 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu w zwigzku ze



zwiekszonymi potrzebami powodki w zakresie opieki oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powddka podala, ze w dniu 16 grudnia 2011r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktérym
doznala obrazen ciala. Kierujaca samochodem osobowym D. (...) V. G. nie ustgpila pierwszenstwa przejazdu jadacej
z przeciwnego kierunku powodce, w zwigzku z czym doprowadzila do zderzenia skutkujacego u powodki powaznymi
urazami. Sprawczyni wypadku byla ubezpieczona od odpowiedzialnosci cywilnej u pozwanego, ktory z tego tytulu
ponosi odpowiedzialno§¢ gwarancyjng za powstalg szkode. W wyniku przedmiotowego zdarzenia powodka zostala
przetransportowana do Wojewddzkiego Szpitala (...) w C., stwierdzono u niej ciezki uraz nerki lewej oraz uszkodzenie
§ledziony na tylnej powierzchni. Pow6dka zostala poddana zabiegowi operacyjnemu usuniecia nerki lewej i §ledziony;
po tygodniu wypisano jg ze szpitala z zaleceniem kontroli w poradni urologicznej. Po wypadku powodka byla niezdolna
do samodzielnej egzystencji, korzystala z pomocy mamy i siostry, nie mogta wykonywa¢ podstawowych czynnosci
domowych, odczuwala silne dolegliwosci b6lowe w okolicy brzucha. Wypadek komunikacyjny spowodowal negatywne
skutki w kazdym aspekcie zycia powodki. W dacie wypadku powodka liczyla 27 lat, byla zdrowa i aktywna fizycznie.
Po wypadku musiala na dtugi czas zrezygnowac z aktywnosci fizycznej, z dodatkowego zatrudnienia (sprzatania), do
chwili obecnej musi stosowaé diete lekkostrawng. Powddka podniosta, ze utrata dwbch organoéw peliacych znaczaca
funkcje w organizmie spowodowala trwaly uszczerbek na jej zdrowiu; wigzalo sie to z konieczno$cig zmiany trybu
zycia i diety. Kazde odstepstwo od lekkostrawnej diety powoduje u niej zte samopoczucie i dolegliwosci bolowe
ze strony ukladu pokarmowego. Musi dokonywa¢ okresowych konsultacji lekarskich u hematologa i urologa oraz
badan diagnostycznych. Utrata Sledziony powoduje znaczne obnizenie odpornos$ci, w zwigzku z czym powoddka
jest bardziej podatna na infekcje i jest zmuszona poddawaé sie szczepieniom ochronnym. Powodka wskazala, ze
przedmiotowy wypadek niekorzystnie odbil sie takze na jej zdrowiu psychicznym. Po utracie organéw czula sie
mniej warto$ciowa, towarzyszyl jej lek przed wychodzeniem z domu, bala sie przejezdzajacych pojazdéw. Do chwili
obecnej cierpi na koszmary senne, odczuwa silny strach przez jazda samochodem. W zwiazku z doznanymi urazami
w stosunku do powodki orzeczono lekki stopieni niepelnosprawnoéci, co stanowi ograniczenie dla pow6dki na rynku
pracy. Dodatkowym czynnikiem pogarszajacym jej samopoczucie jest szpecaca blizna na brzuchu po odbytym zabiegu
operacyjnym. Powodka podala, ze po wypadku przez okres okolo dwoch miesiecy byla niezdolna do samodzielnej
egzystencji. W codziennym zyciu korzystala z pomocy matki i siostry, ktére pomagaly jej w trakcie spozywania
positkow, przy myciu, zmienialy opatrunki, wozily na wizyty lekarskie, jak réwniez wykonywaly wszystkie czynno$ci
domowe zwigzane z przygotowywaniem positkow, sprzataniem, zakupami. Pow6édka wymagala opieki w wymiarze
4 godzin dziennie, co uzasadnia zadanie zasadzenia kosztow opieki w wysokoSci 2 280 zl, przy przyjeciu stawki
godzinowej w kwocie 12 zt. Zdaniem powodki przyznane przez pozwanego zado$¢uczynienie w rozmiarze 35 000 zl nie
rekompensuje doznanej przez nig krzywdy oraz negatywnych nastepstw wypadku, dlatego dochodzi zaplaty dalszej
kwoty zado$¢uczynienia w rozmiarze 80 000 zt. Powddka podniosla, ze zaklad ubezpieczen obowigzany jest spehié
$wiadczenie w terminie 30 dni liczac od daty zawiadomienia o wypadku. Powodka zglosila pozwanemu roszczenie w
dniu 27 stycznia 2012r., zatem uzasadnione staje sie dochodzenie odsetek od dnia 27 lutego 2012r. (k.- 2-6, 57-58).

Pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodki zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany przyznal, ze przyjat co do zasady odpowiedzialno$é
odszkodowawcza z tytulu uszkodzenia ciala powddki powstalego na skutek wypadku, do ktorego doszlo 16
grudnia 2011r. i po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacit powddce kwote 35 000 zl tytulem
zado$éuczynienia. W ocenie pozwanego kwota przyznana powbddce w postepowaniu szkodowym jest adekwatna do
doznanych przez nia cierpien. Doznane obrazenia rokuja poprawe po zakonczeniu leczenia i rehabilitacji, a wywolana
krzywda zostala juz zaspokojona poprzez dobrowolne zaplacenie przez pozwanego okre§lonego Swiadczenia. Pozwany
podnidsl, ze zado$éuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi
przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysoko$é ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoteczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach. Odpowiednio$¢ kwoty zado$éuczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c., ma shuzyé zlagodzeniu doznanej
krzywdy, a jednocze$nie nie by¢ Zrodlem wzbogacenia. Pozwany wskazal rowniez, ze stosownie do art. 444 § 1 k.c., w
razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu



koszty, takze tzw. koszty opieki, czyli wydatki zwigzane z udzielaniem poszkodowanemu przez osoby trzecie pomocy
w wykonywaniu codziennych czynno$ci, z ktérymi nie radzi sobie z uwagi na doznane obrazenia ciala. Jednakze
okoliczno$¢ sprawowania takiej opieki powinna zosta¢ wykazana przez strone powodowa (k.- 49-52).

V. G. (sprawca wypadku), zawiadomiona o toczacym sie postepowaniu w trybie art. 84 k.p.c., nie zglosila swojego
przystapienia do procesu (k.- 79, 104).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 16 grudnia 2011r. w C. doszlo do wypadku drogowego, w wyniku ktérego powddka Z. S. doznala obrazen ciata.
Kierujaca samochodem osobowym marki D. (...) o nr rej. (...) V. G., jadac ulica (...) w kierunku ulicy (...), podczas
wykonywania manewru skretu w lewo w kierunku Alei (...) nie ustgpila pierwszenstwa przejazdu jadacej z przeciwnego
kierunku rowerem Z. S., doprowadzajac do zderzenia, w wyniku czego Z. S. doznala obrazen ciala w postaci pekniecia
nerki lewej, uszkodzenia miazszu §ledziony, ktore to obrazenia nosza znamiona choroby realnie zagrazajacej zyciu.

Za ten czyn, wyczerpujacy znamiona wystepku z art. 177 § 2 k.k. V. G. zostala skazana prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Czestochowie z dnia 20 lipca 2012r. w sprawie IIIK 259/12 na kare jednego roku pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres trzech lat tytulem proby oraz na kare grzywny w wysokoéci 50
stawek dziennych, przy przyjeciu wysoko$ci jednej stawki w kwocie 20 zl. Ponadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad
Rejonowy orzekt obowiazek zaplaty przez V. G. na rzecz pokrzywdzonej Z. S. kwoty 5 000 z} tytulem zado$éuczynienia
za doznana krzywde

/ dowdd: dokumenty znajdujace sie w aktach Sadu Rejonowego w Czestochowie IIIK 259/12 — akt oskarzenia
(k.-72-73), wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 20.07.2012r. (k.- 91), zarzadzenie wykonania wyroku

(k.-92) /.

Powodka Z. S., bezposrednio po wypadku, zostata przetransportowana karetka pogotowia do Miejskiego Szpitala
(...) w C.. Przebywala tam na leczeniu w okresie od 16 grudnia 2011r. do 23 grudnia 2011r. z rozpoznaniem urazu
nerki lewej w postaci pekniecia nerki czwartego stopnia z uszkodzeniem ukladu kielichowo-miedniczkowego i duzym
krwotokiem do przestrzeni pozaotrzewnowej lewej oraz urazu $ledziony w postaci uszkodzenia miazszu §ledziony. W
czasie hospitalizacji przeprowadzono u powodki leczenie operacyjne (16.12) polegajace na jednostronnym wycieciu
nerki oraz usunieciu $ledziony wobec jej uszkodzenia na tylnej powierzchni na dlugosci 3 cm. Powddka zostala
wypisana do domu w stanie ogélnym dobrym, z zaleceniem wizyty kontrolnej po uplywie kilku dni celem usuniecia
szwoOw oraz dalszej regularnej kontroli leczenia urologicznego w warunkach ambulatoryjnych.

Kontrole w ramach leczenia ambulatoryjnego w Poradni Urologicznej ( Centrum Medyczne (...). E.1 (...) Przyszpitalna
Miejskiego Szpitala (...)) odbywaly sie co miesigc od grudnia 2011r. do kwietnia 2013r., a obecnie sg kontynuowane
raz w roku. Od czerwca 2012r. powodka pozostaje takze pod opieka lekarza hematologa w Poradni Hematologicznej,
aktualnie wizyty maja miejsce dwa razy w roku. Powddka ma zalecone dokonywanie szczepien przeciwgrypowych raz
w roku i szczepien przeciwko pneumokokom co trzy lata.

W wyniku wypadku komunikacyjnego powodka doznala urazu wielonarzadowego, tj. urazu nerki lewej i urazu
§ledziony z nastepowym krwawieniem do jamy brzusznej. W nastepstwie tych obrazen powddka doznala trwalego
uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 50% - z przyczyn urologicznych (wyciecie nerki lewej) w rozmiarze 35% oraz
w wysokoSci 15% na skutek usuniecia §ledziony. Z powodu tych urazéw u powodki pojawiaja sie okresowe bole w
okolicy pooperacyjnej, z czestotliwo$cig do dwbch razy w miesigcu, czeSciej wystepuja ogoélne dolegliwosci zwigzane
z funkcjonowaniem organizmu w postaci przeziebien, kataru, kaszlu, czy schorzen natury grypowej, jak rowniez
wystepuja trudnosci z wykonywaniem czynno$ci o zwiekszonym wysitku. Po przebytym zabiegu chirurgicznym,
powddka stosuje diete lekkostrawna i spozywa duzo plynow.

W przypadku powodki bezposrednio po wypadku mogly wystepowac dolegliwo$ci bélowe o duzym natezeniu przez
okres pobytu w szpitalu. Nastepnie w trakcie procesu rehabilitacji dolegliwo$ci bolowe o §rednim natezeniu mogly



trwacé przez okres okolo kilku tygodni po opuszczeniu placowki medycznej, a obecnie dolegliwo$ci moga pojawiac sie
okazjonalnie, w szczegdlno$ci przy nadmiernym wysitku.

Powodka po opuszezeniu szpitala w dniu 23 grudnia 2011r. i powrocie do domu wymagata koniecznej pomocy
0sob trzecich w wymiarze okolo dwdch godzin dziennie przez okres trzech tygodni. W tym czasie powodka miala
zalecony oszczedny tryb zycia. Pomoc ta byta niezbedna przy wykonywaniu czynnoéci zycia codziennego dotyczacych
toalety, kapieli, przygotowywania positkow, czy prac domowych. Po tym czasie dopiero powddka zaczela stopniowo
samodzielnie funkcjonowaé, aczkolwiek nadal korzystala z pomocy oséb najblizszych, zwlaszcza w zakresie opieki
nad maloletnim dzieckiem. Aktualnie pow6dka nie wymaga opieki osob trzecich, jest osoba w pelni samodzielna,
jednak ograniczenia bolowe przy nadmiernym wysitku zwiagzane ze skutkami urazu spowodowaly, ze byla zmuszona
zrezygnowac z aktywnego trybu zycia (jazda na rowerze).

Na podstawie decyzji (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawno$ci z dnia 22 marca 2012r. orzeczono wobec powodki
lekki stopien niepelnosprawnosci na okres od 5 marca 2012r. do 22 marca 2013r., jako osoby o obnizonej zdolnoSci
do wykonywania pracy.

W domu - bezposrednio po hospitalizacji - opieke nad powddka sprawowaly matka i siostra. Konieczna byla
pomoc przy codziennej toalecie, przygotowywaniu positkdéw, pracach domowych. W tym czasie powodka samotnie
wychowywata dziecko — syna D., ktory w dacie wypadku liczyl 7 lat. Powodka korzystala takze ze wsparcia matki i
siostry przy sprawowaniu opieki nad synem, w szczegdlnoSci przy zawozeniu i odbieraniu syna ze szkoly.

W nastepstwie wypadku powodka doznala zaburzen w stanie zdrowia psychicznego w postaci zaburzen adaptacyjnych,
ktore jednak nie wywolaly u niej trwatego badz dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Zaburzenia te mialy charakter
przemijajacy, trwaly do kilku miesiecy po wypadku. Powddka w tym czasie charakteryzowala sie wiekszym stopniem
drazliwosci, odczuwala lek i niepokdj w zwiazku z utrata waznych dla jej organizmu narzadéw ciala, niepewnos$cia
co do dalszego stanu zdrowia, czy ewentualnych powiklan w przyszloéci. Do chwili obecnej czynne uczestnictwo
w ruchu drogowym budzi w niej strach, zaprzestala w ogodle jazdy na rowerze, a samochodem porusza sie tylko
po drogach wiejskich. Aktualnie, po okresie zaburzeni adaptacyjnych i stabilizacji stanu somatycznego powrdcila
do prawidlowego funkcjonowania zyciowego, brak jest jakichkolwiek zaburzen psychicznych badZ emocjonalnych
w stanie zdrowia psychicznego. W obecnym stanie zdrowia powddka nie wymaga terapii psychiatrycznej badz
psychologicznej. Rokowanie na przyszlo$¢ co do stanu psychicznego jest korzystne w przypadku utrzymujacego sie
dobrego stanu zdrowia somatycznego.

Natomiast rokowania na przyszlo$¢ co do stanu zdrowia powodki z powodu nastepstw pourazowych wypadku
natury urologicznej i hematologicznej sa niepewne, w tym rozumieniu, ze trudne do przewidzenia. Powddka obecnie
nie wymaga stalego leczenia, jednakze musi pozostawaé pod stala kontrolg lekarska lekarza urologa (nefrologa) i
hematologa, wykonywaé regularnie badania obrazowe i diagnostyczne oraz szczepienia, gdyz powstale obrazenia w
obrebie ukladu moczowego, krwionoénego i immunologicznego (tj. brak nerki i §ledziony) zwiekszaja ryzyko infekcji,
jak rowniez moga w przyszlo$ci powodowac rozwdj innych schorzen i skutkowaé pogorszeniem jej stanu zdrowia. W
tym aspekcie nie ma mozliwoSci calkowitego wyleczenia powodki, gdyz utrata tych narzadow jest nieodwracalna

/dowdd: zeznania §wiadka S. P. (nagranie i adnotacje — k.-45-46), zeznania powodki (nagranie i adnotacje — k.-
216-217), fotografia powddki (k.-9), opinia sadowo- lekarska bieglego z zakresu chirurgii ogoélnej J. M. (k.- 122), opinia
sadowo-lekarska bieglego z zakresu urologii R. P. (k.- 144-145), opinia sadowo-lekarska bieglej z zakresu hematologii
R. W. (k.- 165-168); dokumenty znajdujace sie w aktach Sadu Rejonowego w Czestochowie IIIK 259/12 — odpisy
dokumentacji lekarskiej (k.- 17-25, 35); odpisy dokumentéw zalaczonych do akt szkody - wersja elektroniczna (k.-
53) i wydruki w zalaczeniu, w tym orzeczenie (...) z dnia 22.03.2012r. o stopniu niepelnosprawnosci , dokumentacja
lekarska).

Powddka w chwili wypadku miala 27 lat (ur. (...)), ma wyksztalcenie $rednie, z zawodu jest technikiem handlowcem.
W dacie zdarzenia powodka nie pozostawala w stalym stosunku zatrudnienia, wychowywala kilkuletniego syna i
podejmowala jedynie prace dorywcze; finansowo pomagal jej é6wczesny partner zyciowy. Aktualnie powodka nie



pracuje, od 20 czerwca 2012r. jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w C. jako osoba bezrobotna bez
prawa do zasitku. Pozostaje na utrzymaniu partnera, ktéry uzyskuje miesieczny dochéd rzedu 3 000 zl, wspdlnie
wychowuja dwobjke maloletnich dzieci — 11-letniego syna D. i rocznego syna F.. Powodka byla osoba bardzo
samodzielng, towarzyska, radosng, zaangazowang w zycie rodziny (aktywnie spedzala czas z synem).

Decyzja z dnia 22 lutego 2012r. pozwany przyznal i wyplacil powddce kwote 35 000 z} tytulem zado$éuczynienia;
Srodki te zostaly wykorzystane na remont mieszkania i zakup podstawowych sprzetow gospodarstwa domowego,
biezace wydatki w zwigzku z codziennym zyciem oraz splate zaciggnietych wcze$niej zobowigzan

/dowdd: zeznania §wiadka S. P. (nagranie i adnotacje — k.-45-46), zeznania powodki (nagranie i adnotacje — k.-
216-217), decyzje o przyznaniu i wyplacie odszkodowania, za§wiadczenie PUP w C. (akta szkodowe), oS§wiadczenie
majatkowe (k.-10-13, 18) /.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialnoéé pozwanego (...) S.A. w S. wobec powédki Z. S. za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 16
grudnia 2011r. byla co do zasady pomiedzy stronami bezsporna. Spoér dotyczyt natomiast zakresu i rozmiaréw tej
odpowiedzialnoSci, zwlaszcza co do wysokoSci zado$c¢uczynienia.

Stosownie do treéci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c. w razie
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, Sad moze rowniez przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde.

Oceniajac zasadno$é roszczenia powddki Z. S. o zadoééuczynienie Sad mial na uwadze, ze suma pieniezna przyznana
tytulem zado$éuczynienia ma by¢ ,,odpowiednia”. Nie ulega watpliwo$ci, ze o rozmiarze naleznego zado$éuczynienia
decyduje rozmiar doznanej krzywdy, zado$éuczynienie ma bowiem na celu naprawienie szkody niemajatkowej,
wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Nie dajacy sie $cisle wymierzyé
charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokos$ci zado$éuczynienia zalezy od
oceny sadu. Ocena ta powinna uwzgledniaé caloksztalt okoliczno$ci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikéw, jak
np. wiek poszkodowanego oraz postawa sprawcy. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien powinny by¢ uwzgledniane
zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych okolicznoéci danego wypadku. Oceniajac
rozmiar doznanej krzywdy trzeba zatem wzia¢ pod rozwage caloksztalt okoliczno$ci, w tym rodzaj doznanych
przez poszkodowanego obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie
i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, kalectwo i jego stopien, oszpecenie, stopien inwazyjnosci
ewentualnych zabiegow medycznych, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnos$ci
spotecznej (wylgczenie z normalnego zycia), bezradno$é zyciowa, koniecznoé¢ korzystania ze wsparcia bliskich oraz
inne czynniki podobnej natury. Zado$¢éuczynienie powinno spelnia¢ funkcje kompensacyjna, stad jego wysoko$¢ musi
przedstawiaé realna, ekonomicznie odczuwalng wartos$¢.

Poziom Zzycia poszkodowanego nie moze by¢ natomiast zaliczany do czynnikow, ktére wyznaczaja rozmiar doznanej
krzywdy i wplywaja na wysoko§é zadoécuczynienia. Suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia ma stanowié
przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna zatem wynagrodzi¢ poszkodowanemu doznane
przez niego cierpienia fizyczne i psychiczne i ulatwi¢ przezwyciezanie ujemnych przezyc. Nie oznacza to jednak,
ze forma zlagodzenia doznanej krzywdy musi by¢é nabywanie dobr konsumpcyjnych o wartoéci odpowiadajacej
poziomowi zycia poszkodowanego. Takie pojmowanie funkcji kompensacyjnej prowadziloby do réznicowania
krzywdy, a tym samym wysokoSci zado$éuczynienia zaleznie od stopy zyciowej poszkodowanego. Godziloby to w
zasade rownos$ci wobec prawa, a takze w powszechne poczucie sprawiedliwosSci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 25 wrze$nia 2013r., I ACa 331/13, LEX nr 1372349; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2010r.
z uzasadnieniem, IT CSK 94/10, LEX nr 672673 oraz przytoczone tam liczne orzecznictwo).



Ustalajac wysoko$¢ naleznego powddce zadoécuczynienia Sad mial na uwadze, iz powddka przed wypadkiem byta
osoba zdrowa, sprawna i samodzielng. Nie wymagala w zadnym zakresie pomocy osoby trzeciej. Powddka jest mloda
kobietg, w chwili wypadku miata 27 lat, samotnie wychowywata matoletniego syna, podejmowala réznego rodzaju
prace dorywcze, samodzielnie prowadzila gospodarstwo domowe, uczyla syna zdobywania nowych umiejetnosci
(jazda na rowerze). Sad mial na uwadze, iz obrazenia doznane przez powodke w wyniku wypadku mialy bardzo
powazng nature i nastepstwa tego urazu maja charakter nieodwracalny. Po wypadku przez kilka tygodni powddka
wymagala pomocy innej osoby przy czynnoSciach zwigzanych z codziennym funkcjonowaniem zyciowym w zakresie
toalety, przygotowywania positkow, pracach porzadkowych. W pierwszych tygodniach po wypadku powodka byla w
zasadzie zalezna od innych oso6b, z powodu doznanych urazoéw narzadéw wewnetrznych przestala by¢ w tym czasie
osoba w pelni sprawna. Powodka musi stale pozostawaé pod opieka lekarska, okresowo poddawac sie szczepieniom
ochronnym i stosowaé celowana antybiotykoterapie (w momencie pojawienia sie infekcji). Konsekwencja utraty
dwoch waznych narzadow ciala w postaci nerki i Sledziony jest mniejsza odpornoéé i szczegélna wrazliwo$¢ organizmu
na bodzce zewnetrzne (bakterie, wirusy). Ponadto, w zwigzku z przeprowadzonym zabiegiem chirurgicznym usuniecia
nerki i §ledziony nastapilo oszpecenie i deformacja ciala powddki, gdyz na skutek operacji powstala u powodki
pod lewym lukiem zebrowym blizna pooperacyjna (k.-9). Sad wzigl pod uwage nadto ograniczenia zwigzane
z wykonywaniem czynnoS$ci wymagajacych wiekszego wysitku, a powodujacych u powodki dolegliwoéci bolowe,
towarzyszacy temu znaczny dyskomfort, poczucie bezradnoéci i nieprzydatnosci, cierpienia psychiczne, rezygnacje
z aktywnego trybu zycia. Podobnie, §wiadomo§¢ mozliwoSci wystapienia w przyszloéci réznego typu nastepstw
doznanego urazu jest dla powddki niewatpliwie dodatkowym czynnikiem stresujacym.

Sad uwzglednil réwniez nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku w postaci trwatego uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci
50% tj. utrate narzadow istotnych dla funkcjonowania organizmu ludzkiego. Z opinii bieglych, w szczeg6lnoéci
bieglego urologa R. P. oraz bieglej hematolog R. W. jednoznacznie wynika, ze uszkodzenia narzadéw wewnetrznych
(nerki lewej i Sledziony) skutkujace konieczno$cia ich wyciecia byly skutkiem doznanego urazu jamy brzusznej w
wypadku komunikacyjnym w dniu 16 grudnia 2011r. Opinie te nie budza zastrzezen z punktu widzenia zgodnoSci
z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglych, podstaw teoretycznych, sposobu motywowania
i stopnia stanowczo$ci wyrazonych w nich wnioskéw. Biegli w sposdéb jednoznaczny, rzeczowy i potwierdzony
odpowiednia diagnostyka, wyjasnili rodzaj, charakter i skutki doznanego przez powodke uszczerbku na zdrowiu.
Ponadto, pomimo poprawy stanu klinicznego, nie ma realnych mozliwoSci odzyskania przez powddke pelnej
sprawno$ci organizmu, tak aby mogla powroci¢ do trybu zycia sprzed wypadku. Powbdka juz stale bedzie wykazywac
zwiekszona podatnosé na przeziebienia, infekcje, zakazenia, co moze mie¢ wplyw na pogorszenie sie jej stanu zdrowia
w zasadzie w kazdym momencie zyciowym. Niewatpliwie brak tak waznych narzadéw ciala niejako ,,przymusza” do
szczegoblnej troski o wlasne zdrowie, z pewnoScia w sposdb o wiele bardziej wzmozony niz u przecietnego zdrowego
czlowieka.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal za zasadne okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia naleznego powoddce na kwote
110 000 zl. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil jej kwote 35 000 zl z tego tytulu, natomiast
w toku postepowania karnego powodce jako pokrzywdzonej przyznano zado$éuczynienie w wysokos$ci 5 000 zt (na
podstawie art. 46 § 1k.k.), w zwiazku z powyzszym Sad zasadzil na rzecz powddki dodatkowo kwote 70 000 zl tytulem
zado$céuczynienia.

Na marginesie podnie$¢ nalezy, ze nalozony wyrokiem sadu karnego obowigzek naprawienia szkody przez wplate
okres$lonej kwoty wiaze sad cywilny jedynie w ten sposob, ze pokrzywdzony nie moze jeszcze raz dochodzi¢ w
postepowaniu cywilnym pelnej kwoty stanowiacej rownowarto$¢ wyrzadzonej mu szkody, lecz jedynie roznicy
miedzy kwota zasadzong wyrokiem sadu karnego a kwotg rzeczywiScie poniesionego uszczerbku (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 lipca 2009r., I UK 52/09, LEX nr 529677; uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z
dnia 15 maja 2015r., V CSK 482/14, LEX nr 1801528; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011r.,
III CZP 31/11, LEX nr 852336).



Ocena rozmiaru szkody, a w konsekwencji wysoko$ci zadanego zadoSéuczynienia, podlega weryfikacji sadowe;j.
Jednakze byloby niedopuszczalne przyjecie, ze poszkodowany ma czekac z otrzymaniem $wiadczenia z tytulu odsetek
do chwili ustalenia wysokoéci szkody w konkretnym przypadku. Orzeczenie sadu przyznajace zado$cuczynienie ma
charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego, skoro sad na podstawie zaoferowanych w sprawie
dowodow rozstrzyga, czy doznane cierpienia i krzywda oraz potencjalna mozliwo$c ich wystapienia w przyszto$ci mialy
swoje uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia. Orzeczenie to nie jest wiec Zrodlem zobowigzania sprawcy
szkody wzgledem poszkodowanego do zaplaty zado$éuczynienia. Rzeczywistym zZrodlem takiego zobowigzania jest
czyn niedozwolony.

Zasadg jest wiec, ze zardwno odszkodowanie jak i zadoécuczynienie za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu
zobowigzanego przez poszkodowanego do spelienia §wiadczenia (art. 455 § 1 k.c.). Od tej chwili biegnie termin do
odsetek za opo6znienie (art. 481 § 1 k.c.). Zasada ta doznaje wyjatkow, ktére wynikaja jedynie z art. 14 ust. 11 2 ustawy
z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2013r., I CSK 667/13, LEX
nr 1391106 ).

Szkoda w niniejszej sprawie zostala zgloszona pismem z dnia 30 stycznia 2012r., ktore ubezpieczyciel otrzymal w
dacie 6 lutego 2012r. (adnotacja cyfrowa na zgloszeniu w aktach szkody). W piémie tym poszkodowana wnosila o
przyznanie zadoSéuczynienia w kwocie 110 000 zl. Z tego wzgledu, Sad zasadzil ustawowe odsetki za opdznienie od
zasgdzonej kwoty 70 000 zl od dnia 8 marca 2012r., a wiec po upltywie 30 dni, a ktéry to termin zostal wyznaczony
przez ustawodawce w art. 14 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy.

Powbdka Z. S. domagala sie w pozwie réwniez zwrotu kosztéw opieki w wysokoéci 2 280 zl za okres dwoch miesiecy
po wypadku w wymiarze czterech godzin dziennie, przy uwzglednieniu wysokoS$ci stawki godzinowej w kwocie 12 z}

(k.-5, 57).

Jak wynika z opinii bieglego z zakresu urologii, powddka po opuszczeniu szpitala wymagata pomocy os6b trzecich przy
codziennej toalecie i przygotowywaniu positkow. Pomoc ta byla konieczna przez okres 21 dni w wymiarze 2 godzin
dziennie ( 21 dni x 2h) — k.-145.

Zinformacji Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w C. z dnia 21 pazdziernika 2013r. wynika, iz koszt jednej godziny
ushug opiekunczych w okresie od 1 grudnia 2011r. do 30 czerwca 2012r. wynosil 16 zt 27 gr (k.- 29). Z tego wzgledu,
przyjecie przez powbdke do wyliczenia kosztow opieki stawki 12 z} za godzine opieki nie byto zawyzone i zaslugiwalo
na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze, nalezne powodce odszkodowanie obejmujgce koszty opieki za okres pierwszych trzech
tygodni po opuszczeniu szpitala w dniu 23 grudnia 2011r. wynosi kwote 504 zi, wedlug wyliczenia: 21 dni x 2 godziny
x 12 zk

W zwigzku z powyzszym, Sad zasadzil na rzecz powddki od pozwanego w punkcie 2 wyroku kwote 504 zL Powodka
zglosila roszczenie o zwrot kosztow opieki w niniejszym pozwie, doreczonym w dniu 18 pazdziernika 2013r. (k.- 32). W
zwigzku z powyzszym, Sad zasadzil ustawowe odsetki za op6Znienie od kwoty 504 zt od dnia 19 listopada 2013r., a wiec
po uplywie 30 dni, a ktéry to termin zostal wyznaczony przez ustawodawce w art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowiagzkowych.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.

Koszty poniesione w toku procesu przez powddke wyniosly w sumie 3 617 z (3 600 zl + 17 z1), a koszty pozwanego —
3 617 z1 (3 600 zl + 17 z}). Razem koszty procesu wyniosly 7 234 zt.



Powodka wygrala proces w 86%, wobec czego Sad zasadzil na jej rzecz koszty procesu w kwocie 2 604 zl 24 gr,
po stosunkowym rozdzieleniu kosztéw wedlug nastepujgcego wyliczenia: 7 234 zt x 86/100 (koszty, ktére powinien
ponies$¢ pozwany) — 3 617 zl (koszty, ktore pozwany ponidst) = 2 604 zl 24 gr (koszty do doplaty przez pozwanego).

Koszty sagdowe poniesione w toku procesu przez Skarb Panistwa obejmowaly: oplate stosunkowa od pozwu w kwocie 4
114 z}, wydatki dotyczace przedstawienia dokumentacji lekarskiej w kwocie 11 zl 10 gr (k.- 106) oraz wydatki zwigzane
z udzialem bieglych w lacznej kwocie 1 429 zt 48 gr (190 zt + 405 zt 40 gr + 493 z1 08 gr + 341 z}1). Razem koszty sadowe
wyniosly 5 554 zt 58 gr. Stosownie do art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. z 2005r., nr 167, poz. 1398 z p6Zn. zm.) Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 4 776 zt 94 gr tytulem zwrotu w/w kosztéw sadowych, ktérych powodka nie miala obowiazku uiscié. Kwota ta
stanowi nalezne koszty sadowe, w czeéci co do ktdrej powoddztwo zostalo uwzglednione (86%).

Natomiast na podstawie art. 113 ust. 4 powolanej ustawy, z uwagi na charakter sprawy, sytuacje zyciowa i materialng
powddki, Sad odstapil od obciazenia jej kosztami sadowymi z zasadzonego roszczenia, w czesci co do ktorej powddztwo
zostalo oddalone.



