Sygn. akt VII Ko 52/17
POSTANOWIENIE
Dnia 13 lipca 2017 roku
Sad Okregowy w Czestochowie VII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Danuta Jbozefowska
Protokolant: st. sek. sadowy Kamila Pawtowska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Czestochowie Bozeny Jurczyk Jedrycha
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 13 lipca 2017 roku
sprawy T. K.
s.H.iI. zdomu K., ur. (...) w P.
oskarzonego o czyn z art. 173 § 2 k.k. iinne
z wniosku Sadu Rejonowego w Czestochowie w sprawie o sygn. akt IV K 412/17
w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sagdowi rownorzednemu
na podstawie art. 36 k.p.k.
postanawia

uwzgledni¢ wniosek Sagdu Rejonowego w Czestochowie i przekazac sprawe oskarzonego T. K. oskarzonego o czyn z
art. 173 § 2 k.k. i inne do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Koszalinie.

UZASADNIENIE

19 maja 2017 roku do Sadu Rejonowego w Czestochowie wplynal akt oskarzenia przeciwko T. K. o przestepstwo z art.
173 § 1 k.k.iinne.

Postanowieniem z dnia 19 czerwca 2017 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IV K 412/17 Sad Rejonowy w
Czestochowie zwr6cit sie do Sadu Okregowego w Czestochowie o rozwazenie przekazania sprawy T. K. do rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Koszalinie.

W uzasadnieniu postanowienia podniesiono, iz aktualnie wezwaniu na rozprawe podlega 21 §wiadkow oraz oskarzony
z ktorych wiekszo$¢ zamieszkuje badz w K. lub tez blizej Sadu Rejonowego w Koszalinie anizeli Sagdu Rejonowego w
Czestochowie. Tylko czterech swiadkdw zamieszkuje w poblizu siedziby Sadu Rejonowego w Czestochowie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z tredcia przepisu art. 36 k.p.k. Sad wyzszego rzedu nad sadem wlasciwym moze przekaza¢ sprawe innemu
sadowi rownorzednemu, jezeli wiekszo$¢ osob, ktore nalezy wezwac na rozprawe, zamieszkuje blisko tego sadu, a
z dala od sadu wlasciwego. Przy czym ocena, czy osoby podlegajace wezwaniu na rozprawe mieszkaja blisko tego
sadu, czy tez z dala od sadu wlasciwego, powinna uwzglednia¢ kryterium odlegloéci, jak rowniez mozliwosé polaczen
komunikacyjnych i wzgledy celowosci, skoro w gre wchodzi statuowanie nadzwyczajnej wlasciwosci sadu. Poza tym
odstepstwo od zasady wlaSciwo$ci miejscowej podyktowane jest wzgledami ekonomiki procesowe;.



W realiach niniejszej sprawy zdecydowana wiekszo$¢ osob, ktore nalezy wezwac na rozprawe zamieszkuje i przebywa
w poblizu Sagdu Rejonowego w Koszalinie. Wezwaniu na rozprawe jak shusznie zauwazyt Sad Rejonowy w Czestochowie
podlegaé bedzie 21 Swiadkow z ktorych, az 10 oséb zamieszkuje bezpos$rednio w K., a 7 0s6b zdecydowanie blizej
Sadu Rejonowego w Koszalinie anizeli Sadu Rejonowego w Czestochowie. Jedynie czterech z zawnioskowanych przez
oskarzyciela publicznego $wiadkéw zamieszkuje w obszarze wlasciwo$ci Sadu Rejonowego w Czestochowie. Przy czym
osoby te mogg zostaé przestuchane przez Sad Rejonowy w Czestochowie w ramach pomocy prawnej. Ponadto w K.
zamieszkuje rowniez oskarzony T. K. i tam tez ma siedzibe Kancelaria jego obroncy.

Majac na uwadze powyzsze, wniosek Sadu Rejonowego w Czestochowie nalezalo uwzgledni¢. W ocenie Sadu
Okregowego wzgledy ekonomiki procesowej i potrzeba zmniejszenia spotecznych kosztéw wymiaru sprawiedliwo$ci
przemawiajg bowiem za rozpoznaniem sprawy T. K. przez Sad Rejonowy w Koszalinie.

Z podanych wyzej powodow i na podstawie powolanego wyzej przepisu, orzeczono jak na wstepie.



