Sygn. akt VII Ka 538/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2018r

Sad Okregowy w Czestochowie VII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Aneta Latanik

Sedziowie SSO Adam Synakiewicz

SR (del.) Marlena Kluk (spr.)

Protokolant Dorota Chrzastek

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2018r

sprawy

P. G. urodzonego dnia (...) w B.

syna A. i B.

oskarzonego o przestepstwa z art. 212 § 2 k. k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Rejonowego w Czestochowie

z dnia 26 lutego 2018r, sygn. akt III K 668/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz uniewinnia oskarzonego P. G. od popekienia czyn6w opisanych w pkt
11 2 zaskarzonego wyroku;

2. zasadza od oskarzycieli prywatnych M. P.iJ. Z. na rzecz oskarzonego P. G. kwote po 420 zi (czterysta dwadziecia
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zwigzanych z ustanowieniem obroncy w postepowaniu odwolawczym;

3. wydatkami postepowania w sprawie obciaza oskarzycieli prywatnych M. P. iJ. Z. uznajac je za uiszczone w catoéci.

Sygn. alt VII Ka 538/18.

UZASADNIENIE

P. G. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 4 maja 2016 r. na stronie internetowej (...) (adres strony: (...)) w sposéb umyS$lny i z géry powzietym
zamiarem, z podaniem imienia i nazwiska, dokonal zniestawienia oskarzycielki prywatnej M. P. poprzez podanie w
artykule zatytulowanym ,kierowniczka MOPS zatrudnita swojg corke?” nieprawdziwych i pomawiajacych informacji,
jakoby oskarzycielka prywatne bedac kierowniczka Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w B. za publiczne
pieniagdze zatrudnila swoja corke w kierowanej przez siebie instytucji co ponizyto oskarzycielke prywatna w opinii
publicznej oraz narazilo na utrate zaufania potrzebnego do zajmowanego stanowiska kierownika Miejskiego O$rodka
Pomocy Spolecznej w B., tj. 0 czyn z art. 212 § 2 k.k.



II. w dniu 09 wrze$nia 2016 r. na stronie (...)(adres strony: (...)) w sposéb umyslny i z gory powzietym zamiarem ,
z podaniem imienia i nazwiska, dokonal znieslawienia oskarzyciela prywatnego J. Z. poprzez podanie w artykule
zatytulowanym ,,J. Z. promuje sie w (...) za pienigdze mieszkancow” nieprawdziwych i pomawiajacych informacji,
jakoby oskarzyciel prywatny za pieniadze mieszkancow gminy ( podatnikéw) promowat sie w programie (...)
realizowanym przez (...) ,co ponizylo oskarzyciela prywatnego w opinii publicznej oraz narazilo na utrate zaufania
potrzebnego do pelienia funkcji Wéjta Gminy K., tj. o czyn z art. 212 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2018r Sad Rejonowy w Czestochowie:

1. uznal oskarzonego P. G. za winnego tego, ze w dniu 4 maja 2016 r. za pomocg $rodka masowego komunikowania
- na stronie internetowej (...) (adres strony: (...)) w spos6b umys$lny i z géory powzietym zamiarem, z podaniem
imienia i nazwiska, dokonal znieslawienia oskarzycielki prywatnej M. P. poprzez podanie w artykule zatytulowanym
» kierowniczka MOPS zatrudnila swoja corke?” nieprawdziwych i pomawiajacych informacji, jakoby oskarzycielka
prywatne bedac kierowniczka Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w B. za publiczne pieniadze zatrudnila swoja
corke w kierowanej przez siebie instytucji co ponizylo oskarzycielke prywatna w opinii publicznej oraz narazilo na
utrate zaufania potrzebnego do zajmowanego stanowiska kierownika Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w B. , 1j.
uznal go za winnego popehnienia czynu z art. 212 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 212 § 2 k.k. wymierzy} oskarzonemu
kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é stawki na kwote 10,00 zlotych;

2. uznal oskarzonego P. G. za winnego tego, ze w dniu 09 wrze$nia 2016 r. za pomocg $rodka masowego
komunikowania - na stronie internetowej (...) (...) (...) (...) w sposéb umyS$lny i z géry powzietym zamiarem, z
podaniem imienia i nazwiska, dokonal znieslawienia oskarzyciela prywatnego J. Z. poprzez podanie w artykule zatytu
lowanym ,, J. Z. promuje sie w (...) za pienigdze mieszkancé4w” nieprawdziwych i pomawiajacych informacji, jakoby
oskarzyciel prywatny za pieniagdze mieszkancéw gminy ( podatnikow) promowal sie w programie(...) realizowanym
przez (...) ,co ponizylo oskarzyciela prywatnego w opinii publicznej oraz narazilo na utrate zaufania potrzebnego do
pelienia funkcji Wéjta Gminy (...) tj. uznal go za winnego popelnienia czynu z art. 212 § 2 k.k. i za to na podstawie
art. 212 § 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 150 stawek dziennych, ustalajac wysoko§¢ stawki
na kwote 10 zlotych;

3. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 § 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego w pkt. 1 i 2 kary polaczyt i jako kare
laczna wymierzyl grzywne w wysokoéci 200 stawek dziennych, ustalajac wysokosé stawki na kwote 10,00 zlotych;

4. na podstawie art. 212 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego nawigzke w wysokosci po 1500,00 zlotych na rzecz kazdego
z pokrzywdzonych, tzn. M. P.iJ. Z.;

5. namocy art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycieli prywatnych J. Z. i M. P. wydatki postepowania
w kwocie po 720,00 zlotych oraz kwote naleznego podatku VAT z tytulu ustanowienia w sprawie pelnomocnika oraz
kwoty po 300,00 zlotych tytulem zwrotu uiszczonej przez oskarzycieli prywatnych oplaty z tytutu zryczaltowanych
kosztoéw postepowania;

6. na podstawie art. 627 k.p.k i art. 2 ust. 1 ustawy o opltatach w sprawach karnych zasadzit od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa oplate w kwocie 200,00 zlotych.

Apelacje od tego wyroku zlozyl w caloéci na korzy$¢é oskarzonego jego obronica. W apelacji tej zarzucil na podstawie art.
427§ 1k.p.k wzw. z art. 438 k.p.k wyrokowi temu - w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I zaskarzonego
wyroku - zarzucil:

I. jego oparcie na podstawie blednych ustalen faktycznych majacych zasadnicze znaczenie dla tresci wydanego
rozstrzygniecia, poprzez przyjecie wbrew regulom logicznego rozumowania, zasadom doswiadczenia zyciowego i w
oderwaniu od materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, ze tre$¢ artykutu z dnia 04.05.2016 r. zamieszczona
przez oskarzonego bedacego dziennikarzem na stronie (...) ( (...) zgodnie z ustawg Prawo Prasowe stanowi dziennik
zarejestrowany w rejestrze Dziennikow i Czasopism prowadzonym przez Sad Okregowy w Czestochowie) zawiera



tre$ci pomawiajace oskarzycielke prywatna, podczas gdy z tresci tego artykulu wynika jedynie, Ze oskarzony wskazuje,
iz zachodzi watpliwo$¢ czy oskarzycielka nie zatrudnila swojej corki w MOPS w B. (na co wyraznie wskazuja zwroty
~ponoc¢", ,podobno" uzyte w tredci artykutu) i zachodzi konieczno$§¢ wyjasnienia tej sprawy (co wyraznie wynika z
wielu pytan zadawanych przez oskarzonego w artykule i pytanie zawarte w tytule artykulu) celem ochrony interesu
publicznego poprzez podnoszenie w artykule kwestii istotnych dla tego interesu, co powoduje, ze stosowana przez
oskarzonego konwencja jezykowa moze by¢ wyrazistsza i wzbudzaé kontrowersje, a ewentualnie przedmiotowe
dzialanie oskarzonego winno zosta¢ zakwalifikowane jako dopuszczalna krytyka, ktoérej ramy przy dziatalnoSci
dziennikarskiej sa szerzej zakre$lone, a oskarzycielka prywatna jako osoba pelnigca funkcje publiczng winna jg
uwzgledniaé,

II. jego oparcie na podstawie blednych ustalen faktycznych majacych zasadnicze znaczenie dla treSci wydanego
rozstrzygniecia, poprzez dowolne, bezpodstawne i niezgodne z zebranym w sprawie materialem dowodowym przyjecie
przez Sad Rejonowy w Czestochowie, iz oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu dzialajgc umys$lnie, podczas gdy
z tredci artykulu, publikacji przez oskarzonego niezwlocznie sprostowania przestanego przez oskarzycielke prywatna i
wyjas$nien oskarzonego, ktore w zasadzie zostaly w calo$ci pominiete przez Sad orzekajacy - wynika, ze oskarzony przed
przygotowaniem i publikacja artykutu podjal czynnos$ci zmierzajace do weryfikacji swoich twierdzen (na co wskazuje
chociazby tre$¢ samego artykulu odnoszaca sie do informacji uzyskanych od pracownikéw zatrudnionych w MOPS w
B. - czego wadliwie nie ustalil Sad Rejonowy w Czestochowie), oskarzony nie dzialal w celu ponizenia kogokolwiek w
opinii publicznej (nie przedstawiono zadnych dowodéw, co do istnienia jakiegokolwiek konfliktu osobistego pomiedzy
oskarzonym, a oskarzycielka prywatna przed publikacja przedmiotowego artykulu przez oskarzonego) a nadto
niezwlocznie po przeslaniu przez oskarzycielke prywatna sprostowania do przedmiotowego artykulu opublikowal je w
calo$ci bez jakiejkolwiek zmiany - a zatem material dowodowy zgromadzony w sprawie - zwazywszy na okoliczno$¢, ze
oskarzony w czasie przed opublikowaniem artykutu podjal czynnoSci zmierzajace do weryfikacji swoich informacjia w
artykule kierowal pytania do oskarzycielki prywatnej (nie twierdzil) po czym niezwlocznie opublikowal przestane przez
nig sprostowanie - wyklucza mozliwo$¢ przyjecia istnienia po jego stronie umyslnos$ci w popelnieniu zarzucanego
mu czynu (ktéora wymaga chociazby, aby oskarzony przewidywal mozliwo$¢ popelienia przestepstwa - strona
intelektualna zamiaru - i godzenia sie na popelnienie przestepstwa - strona woluntatywna zamiaru),

a ewentualnie,

ITI. razaca obraze przepisOw postepowania - art. 6 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art.
170 § 11 3 k.p..k a contrario - poprzez zaniechanie przez Sad Rejonowy w Czestochowie wyjasnienia okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy a to okolicznoSci zwigzanych z mozliwym potwierdzeniem
zatrudnienia przez oskarzycielke swojej corki w kierowanej przez nia jednostce organizacyjnej Gminy B. (MOPS)
na skutek pominiecia przez Sad bez merytorycznego rozpoznania wszystkich dziewieciu wnioskéw dowodowych
oskarzonego zlozonych w osobistym piSmie z dnia 15.03.2017 r. (k. 60) zmierzajacych do wykazania prawdziwos$ci
twierdzen, jakich przedstawienie w artykule z dnia 04.05.2016 r. zarzuca sie oskarzonemu w akcie oskarzenia
(pomimo zlozenia tych wnioskéw przez oskarzonego na czas - w pi$émie procesowym we wstepnej fazie postepowania
tj. ok. rok przed zakonczeniem postepowania I - instancyjnego i pomimo przylaczenia sie do wnioskow dowodowych
pelnomocnika oskarzycieli jak réwniez wskazania przez Sad, ze wnioski te zostana rozpoznane po odebraniu wyjaénien
od oskarzonego i przestuchaniu oskarzycieli - protokot z dnia 16.03.2017 r.), co w konsekwencji wykluczylo po stronie
oskarzonego w catoSci prawo do obrony - w zakresie wykazania wystapienia kontratypu z art. 213 § 2 kk, jak réwniez
wykluczylo mozliwo$é wykazania przez niego istnienia podstaw faktycznych do powziecia watpliwoSci, co do przyczyn
i podstaw wykonywania przez cérke oskarzycielki czynnosci odpowiadajacych czynno$ciom pracownikéw MOPS - w
tejze jednostce.

IV. razaca obraze przepisdw postepowania - art. 6 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z
art. 170 § 1 k.p.k. - poprzez bezzasadne oddalenie przez Sad Rejonowy w Czestochowie wnioskdw dowodowych
sformutowanych przez obronce oskarzonego w odpowiedzi na akt oskarzenia z dnia 18.10.2016 r. i kolejnych
sformulowanych na rozprawie, co w konsekwencji doprowadzilo do niewyjasnienia okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, a to okolicznoéci zwigzanych z mozliwym potwierdzeniem zatrudnienia przez



oskarzycielke swojej corki w kierowanej przez nia jednostce organizacyjnej Gminy B. (MOPS), jak rowniez wykluczyto
mozliwo$¢ wykazania przez oskarzonego istnienia podstaw faktycznych do powziecia watpliwoéci, co do przyczyn i
podstaw wykonywania przez corke oskarzycielki czynno$ci odpowiadajacych czynno$ciom pracownikow MOPS - w
tejze jednostce,

V. razaca obraze przepisdbw postepowania - art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 kpk -
poprzez zaniechanie przez Sad Rejonowy w Czestochowie wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy a to okoliczno$ci zwigzanych z miejscem popelnienia przez oskarzonego czynu zabronionego,
co ma wplyw na ustalenie prawa wlasciwego do ocen zachowania oskarzonego - w przypadku popelienia czynu poza
granicami RP,

VI. razaca niewspolmiernoé¢ zastosowanych wobec oskarzonego kary grzywny i $rodka karnego nawigzki -
albowiem wysoko$¢ orzeczonej kary grzywny (1500,00 zlL) i nawiazki (1500,00 zl.) jest w spos6b jaskrawy,
oczywisty nieadekwatna do dochodéw uzyskiwanych przez oskarzonego i jego sytuacji majatkowo-rodzinnej - a nadto
nie uwzglednia okolicznos$ci zachowania oskarzonego po publikacji przedmiotowego artykulu - tj. niezwlocznego
opublikowania sprostowania przestanego przez oskarzycielke prywatna - a oskarzony jako dziennikarz dzialal w celu
ochrony interesu publicznego i nie byt nigdy karany za przestepstwo.

Ponadto na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 438 k.p.k. wyrokowi temu - w zakresie czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt II zaskarzonego wyroku - zarzucit:

I. jego oparcie na podstawie blednych ustalen faktycznych majacych zasadnicze znaczenie dla tre$ci wydanego
rozstrzygniecia, poprzez przyjecie wbrew regulom logicznego rozumowania, zasadom doswiadczenia zyciowego
i w oderwaniu od materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, ze tre$¢ artykulu z dnia 09.09.2016 r.
zamieszczona przez oskarzonego bedacego dziennikarzem na stronie (...) { (..) zgodnie z ustawa Prawo
Prasowe stanowi dziennik zarejestrowany w rejestrze Dziennikow i Czasopism prowadzonym przez Sad Okregowy w
Czestochowie) zawiera tresci pomawiajace oskarzyciela prywatnego, podczas gdy z tresci tego artykulu wynika jedynie,
ze oskarzony wskazuje, iz zachodzi watpliwo$é¢ czy pieniadze (...) (podatnikdéw) sa nalezycie i zasadnie wydatkowane
na przedsiewziecia typu audycja (...), ktére w ocenie oskarzonego (po obejrzeniu przez niego audycji) nie przynosza
korzysci gminom, lecz wystepujacym w nich wlodarzom poszezegélnych gmin, w tym Wéjtowi J. Z., przy czym w
treSci zamieszczonego artykulu oskarzony wskazuje, iz chodzi o pieniadze z budzetu Gminy K., ktoére posrednio
przeciez pochodza od mieszkancow (w aktach sprawy znajdujg sie umowa i faktury z tytutu realizacji emisji - z ktérych
przeprowadzenia dowodéw odmoéwil Sad Rejonowy w Czestochowie) i w jego ocenie na podstawie analizy nagrania
wyzej wskazanej audycji (czego nie przeprowadzil Sad Rejonowy w Czestochowie) doszlo nie do promocji Gminy K.
lecz promocji Wéjta J. Z., co nalezy uznaé za dzialanie celem ochrony interesu publicznego poprzez podnoszenie
w artykule kwestii istotnych dla tego interesu, co powoduje, ze stosowana przez oskarzonego konwencja jezykowa
moze by¢ wyrazistsza i wzbudza¢ kontrowersje, a ewentualnie przedmiotowe dzialanie oskarzonego winno zostaé
zakwalifikowane jako dopuszczalna krytyka, ktorej ramy przy dzialalnosci dziennikarskiej sa szerzej zakreélone, a
oskarzyciel prywatny, jako osoba peliaca funkcje publiczna winna jg uwzgledniac,

II. jego oparcie na podstawie blednych ustalen faktycznych majacych zasadnicze znaczenie dla treSci wydanego
rozstrzygniecia, poprzez dowolne, bezpodstawne i niezgodne z zebranym w sprawie materialem dowodowym przyjecie
przez Sad Rejonowy w Czestochowie, iz oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu dzialajac w sposéb umyslny i
z gory powzietym zamiarem, celem pomoéwienia J. Z., podczas gdy z tresci artykutu i wyjasnien oskarzonego, ktore w
zasadzie zostaly w calo$ci pominiete przez Sad orzekajacy - wynika, ze oskarzony przed przygotowaniem i publikacja
artykulu podjal czynnoéci zmierzajace do weryfikacji swoich twierdzen (na co wskazuje chociazby tre$¢ samego
artykulu odnoszaca sie do analizy przez oskarzonego obejrzanej audycji telewizyjnej oraz okoliczno$¢ wystapienia w
trybie dostepu do informacji publicznej celem uzyskania umowy zawartej przez (...) z Gming K. wraz z fakturami
rozliczeniowymi umowy - potwierdza to zalaczenie wskazanych dokumentéw do odpowiedzi na akt oskarzenia)
- a zatem oskarzony nie dzialal w celu ponizenia kogokolwiek w opinii publicznej (nie przedstawiono zadnych



dowoddw, co do istnienia jakiegokolwiek konfliktu osobistego pomiedzy oskarzonym a oskarzycielem prywatnym
przed publikacja przedmiotowego artykulu przez oskarzonego) lecz celem ochrony interesu publicznego,

a ewentualnie,

ITI. razaca obraze przepisOw postepowania - art. 6 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z
art. 170 § 1 k.p.k. - poprzez bezzasadne oddalenie przez Sad Rejonowy w Czestochowie wnioskow dowodowych
sformulowanych przez obronce oskarzonego w odpowiedzi na akt oskarzenia z dnia 18.10.2016 r. (dowody z umowy
pomiedzy Gminag K.i(...) i faktur w jej rozliczeniu - dotyczacych przedmiotowej audycji - oraz dowodu z opinii biegtego
z zakresu medioznawstwa) i kolejnych sformulowanych na rozprawie (w tym dowodu z nagran przedmiotowej
audycji - ktory to wniosek zreszta zostal zlozony juz przez pelnomocnika oskarzyciela w akcie oskarzenia), co w
konsekwencji doprowadzilo do niewyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, a
to okoliczno$ci zwigzanych ze sposobem autoprezentacji oskarzyciela prywatnego w trakcie przedmiotowej audycji,
obrazu oskarzyciela prywatnego wynikajacego z przedmiotowej audycji, odbioru spolecznego oskarzyciela prywatnego
na skutek publikacji przedmiotowej audycji, zwigzanej z powyzszym promocji oskarzyciela prywatnego na skutek
emisji przedmiotowej audycji, co ostatecznie wykluczylo po stronie oskarzonego w catoSci prawo do obrony - w
zakresie wykazania wystapienia kontratypu z art. 213 § 2 k.k., jak réwniez wykluczyto mozliwo§é wykazania przez
niego istnienia podstaw faktycznych do powziecia watpliwoéci, co do zasadno$ci udzialu Wéjta J. Z. w przedmiotowej
audycji - albowiem Sad Rejonowy w Czestochowie w calo$ci odmoéwit oskarzonemu inicjatywy dowodowej - nie
odtwarzajac nawet przedmiotowej audycji celem powziecia wlasnych ustaleni na jej temat (lub przekazania dalej
audycji do opiniowania przez bieglego z zakresu medioznawstwa - celem uzyskania wiadomo$ci specjalnych bieglego)
ograniczyl sie do tresci przekazywanych przez oskarzyciela prywatnego w trakcie jego zeznan, jak i treSci zeznania
Swiadka A. M. (co do deklarowanych celow audycji, ktéra jako wykonawca audycji ma oczywisty interes, aby je
podtrzymywac) - pomingwszy iz oskarzony w artykule nie kwestionowal, iz oficjalnym, deklarowanym celem audycji
bylo promowanie Gminy K. - lecz twierdzil, ze nie przynosi to oczekiwanego skutku dla Gminy K. lecz autopromocje
Wojta K. (czego przeciez nie mozna oceni¢ bez analizy przedmiotowej audycji),

IV. razacg obraze przepisoOw postepowania - art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 k.p.k. -
poprzez zaniechanie przez Sad Rejonowy w Czestochowie wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy a to okoliczno$ci zwigzanych z miejscem popelnienia przez oskarzonego czynu zabronionego,
co ma wplyw na ustalenie prawa wlasciwego do oceny zachowania oskarzonego - w przypadku popelnienia czynu poza
granicami RP,

V. razaca niewspolmierno$¢ zastosowanych wobec oskarzonego kary grzywny i Srodka karnego nawigzki - albowiem
wysoko$¢ orzeczonej kary grzywny (1500,00 zl.) i nawiazki (1500,00 zL.) jest w sposdb jaskrawy, oczywisty
nieadekwatna do dochodéw uzyskiwanych przez oskarzonego i jego sytuacji majgtkowo-rodzinnej a nadto nie
uwzglednia, ze oskarzony, jako dziennikarz, dzialal w celu ochrony interesu publicznego i nie byl nigdy karany za
przestepstwo.

W konkluzji obronica wniost:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego w caloSci od zarzuconych mu czynéw, a ewentualnie,
2) uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie spraw do ponownego rozpoznania przez Sad I - instancyjny,

3) wkazdym przypadku zasadzenie od oskarzycieli prywatnych kosztéw procesu na rzecz oskarzonego, w tym kosztéw
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Pelnomocnik oskarzycieli prywatnych zlozyl odpowiedz na apelacje, w ktérej wnidst o oddalenie apelacji w caloéci.

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna w czeSci, w ktorej jej autor domagal sie zmiany wyroku i
uniewinnienia oskarzonego od popelnienia czynéw zarzuconych mu prywatnymi aktami oskarzenia. W sytuacji



wniesienia apelacji na korzy$¢ oskarzonego, Sad Odwolawczy nie jest zwigzany granicami podniesionych w niej
zarzutéw, co oznacza, ze w granicach zaskarzenia powinien skontrolowa¢ wyrok pod katem wszystkich przyczyn
odwolawczych okre$lonych w art. 438 k.p.k. Ocena postepowania przed Sadem I instancji oraz ustalen faktycznych
dokonanych przezten Sad, w powigzaniu z treScia czeSci zarzutow apelacji doprowadzita Sad Odwolawczy do wniosku,
iz wyrok w niniejszej sprawie wydany zostal z naruszeniem tresci przepisu art. 212 § 2 k.k., a ze wzgledu na kierunek
apelacji oraz tre$¢ materialu dowodowego, wyrok ten musial zosta¢ zmieniony i oskarzonego nalezato uniewinni¢ od
popehnienia zarzuconych mu czynéw.

Zdaniem Sadu Okregowego zasadne okazaly sie zarzuty I II ( odpowiednio w zakresie skargi dotyczacej oskarzycielki
prywatnej M. P. oraz J. Z.) apelacji obroricy oskarzonego, doszlo bowiem do blednego przyjecia przez Sad I instancji, iz
oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 212 § 2 k.k., a zatem, iz treéci artykulow
zamieszczonych na stronie internetowej (...) zawierajg tresci zniestawiajace oskarzycieli prywatnych. Jednoczeénie
bledem ze strony Sadu Rejonowego bylo uznanie, ze zamiarem i celem dzialania oskarzonego bylo ponizenie czy
tez narazenie oskarzycieli prywatnych na utrate zaufania niezbednego do pelienia funkcji publicznej, tj. kierownika
Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej czy tez Woéjta Gminy K..

W tym miejscu konieczne staje sie przypomnienie znamion ustawowych wystepku z art. 212 § 2 k.k., albowiem
wadliwo$é orzeczenia Sadu Rejonowego ma swoj poczatek wlasnie w niewlasciwej analizie znamion ustawowych tego

wystepku.

Czyn z art. 212 § 1 kk., polega na tym, iz odpowiedzialno$ci przewidzianej w tym przepisie podlega kazdy, kto
pomawia inng osobe o takie postepowanie lub wlasciwoéci, ktére moga ponizy¢ ja w opinii publicznej lub narazié¢ na
utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnosci. W uproszczeniu, istota czynu
karalnego sprowadza sie do zachowania, przez ktére sprawca przypisuje innemu podmiotowi negatywnie oceniane
wladciwos$ci lub postepowanie, co moze doprowadzi¢ do ponizenia tego ostatniego w opinii publicznej badz tez
narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalno$ci. Ustalajac w toku
wykladni znaczenie normatywne znamienia typu czynu zabronionego w postaci czynnos$ci wykonawczej ,pomawia”
konieczne jest odwotanie sie do funkcjonujacego w spoleczenstwie systemu ocen. W rozumieniu stownikowym, termin
"pomawiac" oznacza "niestusznie przypisac co§ komus, zarzucic co$, posadzié, oskarzyé o coS".

Poméwic inng osobe mozna o "postepowanie”, ktore na gruncie art. 212 k.k., odnosi sie do zachowania okre§lonego
podmiotu. Nie chodzi przy tym wylacznie o zachowanie sprzeczne z prawem (nielegalne), lecz takze na przyklad
naruszajace pewne zasady etyczne (M. Kalitowski (w:) Kodeks karny..., s. 700).

Znieslawienie to zachowanie, ktére godzi w slawe okreslonej osoby, podmiotu, inaczej dobre imie i zwigzane z
tym domniemanie pozytywnych cech danej osoby. Zarzut, ktoéry znieslawia, zazwyczaj odnosi sie do okreslonego
zachowania, postepowania, ktére jest naganne, sprzeczne z powszechnie obowigzujacymi zasadami wspdlzycia
spolecznego. Co nalezy podkre$li¢, zgodnie z pogladami orzecznictwa, ustalenie czy doszlo do realizacji znamion
znieslawienia podlega ocenie obiektywnej, a subiektywne odczucia pokrzywdzonego nie majag w tym przypadku
znaczenia.

Przestepstwo z art. 212 § 1 k.k. jest przestepstwem umysSlnym i konieczne jest wykazanie oskarzonemu, ze dzialat z
zamiarem bezpo$rednim lub ewentualnym jego dokonania.

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, iz zaré6wno w odniesieniu do artykulu z dnia
04 maja 2016r, jak tez 09 wrze$nia 2016r brak jest w zachowaniu oskarzonego znamion wystepku z art. 212 § 2
k.k. W zadnym z tych artykuléw oskarzony nie formutuje oskarzen pod adresem oskarzycieli prywatnych, a jedynie
zadaje pytanie i formuluje pewne osady, ktére nasuwaja mu sie po analizie struktury zatrudnienia w MOPS-ie
oraz obejrzeniu programu ,(...) Warto w tym miejscu podkreslié, iz oskarzony jest dziennikarzem i to wila$nie
dziennikarze majq za zadanie bacznie §ledzi¢ oraz kontrolowac i oceniaé¢ postepowanie os6b peligcych funkcje
publiczne, tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie. Jest to, zdaniem Sadu Okregowego, dobre prawo wynikajace z
funkcji obywatelskiego dziennikarstwa, ktore z kolei jest skupione i ukierunkowane na ochrone interesu publicznego,



a takze na kontrole oséb peliacych funkcje publiczne. Jest to takze zwigzane z funkcja, jaka media publiczne
pelnig w demokratycznym panstwie, tj. funkcja polegajaca na przekazywaniu informacji, ktore znajduja sie w kregu
zainteresowania spolecznego, a sa zwigzane z gospodarowaniem i wydawaniem publicznych pieniedzy. Kontrola tego,
w jaki sposdb urzednik publiczny wydaje pieniadze publiczne wrecz powinna by¢ przedmiotem zainteresowania oraz
kontroli ze strony mediéw publicznych. Zaréwno M. P. jak i J. Z. s3 urzednikami samorzadowymi, co do tego przeciez
nie ma zadnych watpliwoéci, a zatem niejako wliczone maja w pelnienie swoich funkgji to, iz nieuchronnie narazaja
sie na szczegélowa kontrole oraz ocene swojego zachowania przez spoleczenstwo oraz media, zwlaszcza jezeli w
konteks$cie ich dzialalno$ci pojawiaja sie mniej lub bardziej zasadne watpliwos$ci, co do transparentno$ci. Granice
dopuszczalnej krytyki, co nalezy z calg stanowczo$cig podkresli¢, sg w przypadku oséb wykonujacych taki zawod
lub peiacych funkcje publiczne znacznie bardziej szerokie niz w przypadku osoby prywatnej i z tym oskarzyciele
prywatni winni sie liczy¢, co nie oznacza oczywiscie, iz zachowanie oskarzonego zyskuje aprobate Sadu Okregowego.
Przeciwnie, oskarzony winien w przyszlosci bardziej wazy¢ swoje sady i stowa, ktérych uzywa w publikacjach, nie
mniej jednak zaréwno tytuly jak i tresci spornych artykuléw nie stanowia pomoéwienia czy tez zniestawienia, o ktérym
mowa w art. 212 § 2 k.k. Oskarzyciele prywatni moga dochodzi¢ swoich roszczen na drodze postepowania cywilnego w
procesie o ochrone dobr osobistych, prawo karne jednak, co do zasady, nie powinno wkraczaé¢ w sfere dziennikarskiej
kontroli spoleczne;j.

Tres¢ artykutu dotyczacego oskarzycielki prywatnej M. P. to jest pytanie o kwestie wazna, interesujaca spoleczenstwo,
majaca zwiazek z dysponowaniem $§rodkami publicznymi, nie jest to twierdzenie, tre§é artykulu takze zawiera pytania,
watpliwosci, gloSne rozwazania na temat tego, czy corka oskarzycielki prywatnej zostala zatrudniona w MOPS-ie.
Swiadcza o tym slowa: ,,ponoé”, ,podobno”. Nie ma zatem zadnych stanowczych twierdzen, a jedynie rozwazania
i pytanie, ktore mialo doprowadzi¢ do wyjaénienia spornej kwestii. Kwestia ta zostala w toku postepowania przed
Sadem Rejonowym wyjasniona. Przesluchana zostala w charakterze §wiadka corka oskarzycielki prywatnej K. P.,
ktora zaprzeczyla, aby byla zatrudniona odplatnie w Miejskim Osrodku Pomocy Spolecznej w B., jednocze$nie na te
okoliczno$é zalgczone zostaly do akt dokumenty potwierdzajace, iz cérka M. P. $§wiadczyta ustugi dla MOPS w B. na
zasadzie wolontariatu ( k. 87v-88, 13-14). W tym zatem zakresie Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen. Nie
mniej jednak nie przelozylo sie to rownie prawidlowa ocene zachowania oskarzonego pod katem znamion wystepku
z art. 212§12Kkk.

W zakresie artykulu z dnia 09 wrze$nia 2016r to wskazaé nalezy, iz jego tytul nie zawiera takze treSci
znieslawiajacych oskarzyciela prywatnego. Slowo promowaé oznacza, zgodnie ze ,Slownikiem jezyka polskiego”:
czynié¢ co§ powszechnym, popularnym; upowszechniaé¢, rozpowszechnia¢, popularyzowaé, propagowac; zwiekszac
atrakcyjno$c¢ czego$ przez reklame lub obnizenie ceny; reklamowaé, lansowa¢. W zwiazku z tym nie mozna uznaé,
iz tym tytulem, jakim zostal zaopatrzony sporny artykul oskarzony pomowit oskarzyciela prywatnego o jakiekolwiek
naganne zachowanie, postepowanie czy tez o negatywne cechy charakteru, jednym slowem o takie cechy, ktore
moglyby lub narazily go na utrate zaufania niezbednego do wykonywania urzedu Woéjta gminy K., ani nawet nie
stworzyl zagrozenia wystapienia takiego skutku. Pewna ekspresja obu tych artykuléw i opisu sytuacji w nich zawartym,
czasami takze ironia wynikajaca z pewnych sformulowan miesci sie, zdaniem Sadu Okregowego, w granicach prawa,
albowiem w sposéb wyrazny, czasami przerysowany, zwraca uwage na waski problem, nie godzac jednocze$nie w
dobre imie czy cze$¢ oskarzycieli prywatnych.

Program (...) byl cykliczng audycja realizowang przez (...) Oddzial K.. Na mocy umowy z dnia 10 czerwca 2016r oraz
aneksu do niej (k. 79-84) (...) Oddzial K. zobowiazal sie do wyprodukowania 4 odcinkéw audycji po 20 minut, ktérych
trescia byl felieton dotyczacy poszezegbdlnych gmin, w tym takze K.. W odcinkach dotyczgcych poszczeg6lnych gmin
wystepowac¢ mieli wlodarze tych gmin, mieszkancy, osoby, ktére w r6zny sposéb promuja i reklamuja dang gmine.
Charakter i konwencje programu (...) potwierdzil takze w swoich zeznaniach swiadek A. M., ktéra pracuje w (...)
Oddziat K. ( k. 88v-89). W zwiazku z podpisaniem tej umowy wystawione zostaly faktury na taczna kwote 4059,00zl,
zgodnie z ich treécia nabywea ustug byta gmina K. (k. 35-40). J. Z. wystepowal w jednym z tych programéw, jako wojt,
reklamujac i wyjaéniajac zalety gminy K.. Tres$é artykulu z dnia 09 wrzeénia 2016r zamieszczona przez oskarzonego nie
jest prawdziwa, nie mniej jednak nie stanowi znieslawienia, ani pomdwienia. Jest to, jak juz wcze$niej podkreslono,



rodzaj dziennikarstwa interwencyjnego, ktory jest wpisany w krajobraz demokratycznego pahstwa. Dziennikarz ma
prawo pytaé¢, domagacé sie odpowiedzi, mie¢ watpliwoSci i wyrazac je publicznie w kwestiach, ktére dotycza wydatkéw
z pieniedzy podatnikow.

Szeroko kwestig oceny prawnej zachowan dziennikarzy oraz wolnoéci slowa w tym zakresie zajmuje sie orzecznictwo
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, ktore ma zwiazek z interpretacja oraz obowiazywaniem art. 10 Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka oraz orzecznictwo sadéw polskich. ,, Swoboda wypowiedzi stanowi jeden z podstawowych
fundamentéw demokratycznego spoleczenstwa i jeden z podstawowych warunkéw jego rozwoju oraz samorealizacji
0s0b. Z zastrzezeniem ustepu drugiego art. 10 wolno$é wypowiedzi znajduje zastosowanie nie tylko do "informacji"
i "pogladow", ktdére sa dobrze przyjmowane lub postrzegane jako nieszkodliwe lub obojetne, lecz takze do tych
wypowiedzi, ktore sg obrazliwe, szokuja lub przeszkadzaja. Takie sg wymogi pluralizmu, tolerancji i otwarto$ci, bez
ktoérych nie ma "spoteczenstwa demokratycznego" Jak wskazuje art. 10 Konwencji, wolnoéc¢ ta podlega wyjatkom,
ktére jednakze musza by¢ interpretowane wasko, a potrzeba zastosowania jakichkolwiek ograniczen musi zostaé
przekonujaco wykazana”. ( tak Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 4 lipca 2017 r. 10947/11).
Inne orzeczenie, tym razem Sadu Najwyzszego, z dnia z dnia 14 marca 2017 r. III KK 359/16 wskazuje, iz: ,, Obok
kontratypu ustawowego przewidzianego w art. 213 k.k. w panstwie prawa istnieja takze kontratypy pozaustawowe,
w tym kontratyp w postaci realizacji prawa krytyki. ( ...) Nie stanowig znieslawienia r6znego rodzaju wypowiedzi
dokonywane w ramach przystugujacych jednostce uprawnien, ( ...) jezeli zamiarem skladajacego nie byto naruszenie
godno$ci osobistej lub dobrego imienia, a ponadto, gdy nie przekroczyt on granic rzeczywistej potrzeby.”

Sad Okregowy, ze wzgledu na zasadno$¢ czeéci zarzutdbw apelacji obroncy oskarzonego, nie analizowal tresci
pozostalych zarzutéow oraz ich wplywu na zaskarzonego rozstrzygniecie, albowiem nie byto to konieczne dla wydania
orzeczenia reformatoryjnego. Zasadny jest zarzut dotyczacy pominiecia przez Sad Rejonowy wnioskéw dowodowych
zlozonych przez oskarzonego ( k. 60-61), stanowi to naruszenie prawa procesowego, tj. tredci art. 170kpk, albowiem
Sad ma obowigzek odnie$¢ sie do zlozonych wnioskoéw dowodowych. Nie mniej jednak naruszenie to nie mialo wplywu
na tre$¢ wyroku, albowiem przeprowadzenie wskazanych we wniosku oskarzonego dowoddéw nie pozwoliloby na
dokonanie ustalen innych, niz uczynil to Sad Odwotlawczy.

Z tych wzgleddw Sad Okregowy uniewinnil oskarzonego od popelnienia zarzuconych mu czynéw i zasadzil koszty
zwigzane z ustanowieniem obroncy z wyboru za obie instancje uznajac, iz ewentualne bledy procesowe Sadu
Rejonowego, ktdre zasadnie wskazat obronca nie mogly skutkowaé wydaniem orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.

Podstawa wyroku Sadu Okregowego jest tre$c art. 437 § 2 zd. 1 k.p.k. , a o kosztach postepowania orzeczono na
podstawie art. 633 k.p.k., art. 634 k.p.k., art. 632 pkt 1 k.p.k.



