VICz 872/18

Dnia 9 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy w Czestochowie VI Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Hanna Morejska -spr.

Sedziowie: SSO Janina Ignasiak del SSR Aleksandra Korusiewicz po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu
9 sierpnia 2018 r.

sprawy z wniosku C. (...) wW.

z udzialem dluznika R. B.

o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego

na skutek zazalenia wnioskodawcy C. (...) w W.

od zarzadzenia Przewodniczacego w Sadzie Rejonowym w Myszkowie
z dnia 6 czerwca 2018r., sygn. akt I Co 214/18

postanawia: oddali¢ zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem z dnia 6 czerwca 2018 Przewodniczacy w Sadzie Rejonowy w Myszkowie zwrdcit z mocy
art. 130 par.2 kpc wniosek C. (...) w W. o nadanie klauzuli wykonalnos$ci gdyz wniosek nie zostal podpisany , podobnie
jak potwierdzenie za zgodno$¢ z oryginatem pelnomocnictwa oraz dokumentu z ktérego wynika ze osoby podpisane
po pelnomocnictwem byly uprawnione do reprezentacji wnioskodawcy . Mimo wezwania do uzupelnienia brakéow ,
opisane wyzej braki formalne nie zostaly uzupelione .

Zazalenie na zarzadzenie zlozyl wnioskodawca ogoélnie podnoszac ze opisane wyzej dokumenty zostaly prawidlowo
uwierzytelnione a wniosek prawidlowo podpisany .

Skarzacy podnosi ze po$wiadczenie powinno zawiera¢ podpis radcy rozumiany jako znak pisarski umozliwiajacy
identyfikacje osoby , ktéra go ztozyla . ( tak SN w sprawie ICSK 78/09 )

Sad Okregowy stwierdza ze zazalenie nie jest zasadne z przyczyn nastepujacych.
Stan prawny przedstawia si¢ w sprawie nastepujaco .
Z mocy art. 126. § 1. pkt. 4 kpc kazde pismo procesowe zatem takze wniosek o nadanie klauzuli powinno zawiera¢:

4) podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnik. Podpis wlasnoreczny - jak sie przyjmuje w
doktrynie - jest nosicielem powtarzajacych sie indywidualnych cech, utrudniajacych podrobienie, ale jednoczeénie
pozwalajace na odréznienie go od innych ( tak np. T Zyznowski - komentarz Lex ) W pi$miennictwie przyjmuje sie ze
podpis powinien zawieraé znaki graficzne pozwalajace



na ustalenia tozsamoéci osoby ktéra nakreslila przedmiotowy znak. Podpis to znak graficzny zawierajacy cechy
reprezentatywne , ktére pozwalaly by na okre$lenie cech syntetycznych pisma ( typ pisma, klasa ,og6lny obraz pisma)
cech motorycznych ( tempo, rytm pisma , ptynno$¢ kres§lenia znakéw ) topografii pisma czyli uksztaltowanie i kierunek
linii pisma , budowe znakéw oraz konstrukcje elementow graficznych . Wszystkie te wlasciwosci graficzne i zespoly
cech sg za$ konieczne aby mozna bylo ustali¢ tozsamos¢ osoby skladajacej podpis.

Odno$nie natomiast po§wiadczania odpis6w dokumentéw za zgodno$é to z mocy art. 89 par.1 kpc . Pelnomocnik jest
obowiazany przy pierwszej czynnosci procesowej dolaczyé do akt sprawy pelnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub
wierzytelny odpis pelnomocnictwa wraz z odpisem dla strony przeciwnej. Adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy,
a takze radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej moga sami uwierzytelni¢ odpis udzielonego im
pelnomocnictwa oraz odpisy innych dokumentéw wykazujacych ich umocowanie. Zlozenie dokumentu wykazujacego
umocowanie lub jego uwierzytelnionego odpisu nie jest wymagane, jezeli stwierdzenie przez sad umocowania jest
mozliwe na podstawie wykazu lub innego rejestru, do ktérego sad ma dostep droga elektroniczna. Zas z mocy art. 6
ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 o radcach prawnych radca prawny ma prawo sporzadzania po$wiadczen odpisow
dokumentéw za zgodno$¢ z okazanym oryginalem w zakresie okreSlonym odrebnymi przepisami. Po§wiadczenie
powinno zawiera¢ podpis radcy prawnego, date i oznaczenie miejsca jego sporzadzenia, na zadanie - roéwniez
godzine dokonania czynno$ci. Jezeli dokument zawiera cechy szczegoélne (dopiski, poprawki lub uszkodzenia)
radca prawny stwierdza to w poswiadczeniu. Zgodnie z art. 129 § 1 kodeksu postepowania cywilnego zamiast
oryginalu dokumentu strona moze zlozy¢ odpis dokumentu, jezeli jego zgodno$¢ z oryginaltem zostala po§wiadczona
przez notariusza albo przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym,
rzecznikiem patentowym lub radca Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa. Ponadto (art. 129 § 3) zawarte w odpisie
dokumentu po$wiadczenie zgodnos$ci z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego
adwokatem, radcg prawnym, rzecznikiem patentowym lub radca Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa ma
charakter dokumentu urzedowego. Poswiadczenie takie powinno zawiera¢ podpis radcy prawnego, date i oznaczenie
miejsca jego sporzadzenia, na zadanie - rowniez godzine dokonania czynnosci. Jezeli dokument zawiera cechy
szczego6lne (dopiski, poprawki lub uszkodzenia) radca prawny stwierdza to w po§wiadczeniu.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem skarzgcego ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowano poglady zgodnie
z ktérymi wymaganie odno$nie podpisu stuzy identyfikacji i ocenie legitymacji podmiotu wnoszacego pismo . W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, zgodnie z ktérym podpis na dokumencie nie musi by¢ czytelny;
wystarczy, ze zostanie zlozony w formie zwykle uzywanej przez sygnatariusza ( tak np. . SN w sprawach IT CKN 894/00,
I CKN 1436/00 IV CSK 78/09 -). Podkresla sie przy tym, jednak ze okre§lony znak pisarski, uzyty w roli podpisu, musi
umozliwia¢ identyfikacje osoby, od ktorej pochodzi, a wiec wykazywac cechy indywidualne i powtarzalne ( tak np. SN'w
sprawie , IVCSK 78/09,.). Jednakze w przedmiotowej sprawie podpis zostal zastgpiony w istocie znakiem nie majacym
cech indywidualnych . Nalezy pamietaé ze ustawodawca wymaga zachowania okreslonych form w procedurze ze
wzgledu na range danej czynnoéci procesowej. W odniesieniu do czynnoéci o najwiekszym ciezarze procesowym
ustawodawca, obok pisemnosci, wprowadzil szczeg6élne wymagania formalne. Niezachowanie tych wymagan pociaga
za soba okre$lone sankcje . Ogot pism procesowych niespelniajacych wymagan formalnych podlega bowiem sankcji
zwrotu (art. 130 § 2 k.p.c)

Na marginesie nalezy nadto stwierdzi¢ ze w obowiazujacym systemie prawnym nie przewidziano mozliwoéci
swobodnego i ,prywatnego” sporzadzania wyciagéw z dokumentéw. Uprawnienie to przyznano jedynie notariuszom .
W mysl art. 79 pkt 7) ustawy z dnia 14 lutego 1991 Prawo o notariacie, notariusz sporzadza wypisy, odpisy i wyciagi
dokumentéw. Z kolei na podstawie art. 96 pkt 2) ustawy — Prawo o notariacie, notariusz po$wiadcza zgodno$¢ odpisu,
wyciagu lub kopii z okazanym dokumentem. Art. 129 par.2 kpc nie umozliwia pelnomocnikowi tworzenia wyciagu z
dokumentow , lecz jedynie umozliwia potwierdzenie za zgodno$¢é odpisu dokumentu w formie i o tresci identycznej z
oryginatem, czyli kserokopia dokumentu zawierajaca o§wiadczenie o jej zgodnosci z oryginalem moze by¢ uznana za
dokument, ale tylko jezeli stanowi odwzorowanie oryginatu .

Dlatego z mocy art. 385 w zw. z art.397 par.2 kpc zazalenia nalezato oddalié.



