Sygn. akt VI Ca 806/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2017r.

Sad Okregowy w Czestochowie VI Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Hanna Morejska

Sedzia: SSO Leszek Mazur (spr.)

Sedzia: SSO Jolanta Janas

Protokolant: st. sekr. sqd. Krystian Kowalik

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2017r. w Czestochowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. L.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego (...) S.A. wW.

od wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 19 maja 2017r.
sygn. akt XII C 2164/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten sposob, ze powoédztwo oddala;

2. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 3 w ten sposoéb, ze zasqdza od powoda na rzecz strony
pozwanej 4817 (cztery tysigce osiemset siedemnascie) zlotych tytulem kosztéw procesu przed
Sgdem Rejonowym;

3. zasagdza od powoda na rzecz strony pozwanej 3050 (trzy tysiagce piecdziesiqt) zlotych tytulem
kosztéow procesu apelacyjnego.

Sygn. akt VI Ca 806/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19.05.2017 r. sygn. akt XII C 2164/16 k.103 oraz k.114-123 Sad Rejonowy w
Czestochowie zasadzil od pozwanego (...) S. A. w W. na rzecz powoda J. L. kwote 25 000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie w wysokoSci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow
procentowych w stosunku rocznym od dnia 4.03.2016 r. oraz kwote 4 630, 06 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu po
ich stosunkowym rozdzieleniu. W pozostaltym zakresie Sad Rejonowy oddalil powddztwo.

Sad I instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny.



Powdd jest mlodszym o 5 lat bratem M. L.. Relacje miedzy nimi byly bardzo dobre, razem wychowywali sie, bawili,
chodzili na basen, na lyzwy, mieli wspdélne obowiazki, byli niemal nierozlgczni. M. L. z uwagi na wiek opiekowatl
sie tez mlodszym bratem (dowdd: zeznania $wiadka A. D. k.69-70). Powdd razem z bratem mieli wspolnych
znajomych i razem uczestniczyli w spotkaniach towarzyskich. Pomagali rodzicom w opiece nad babcia. Ich wsp6lnym
zainteresowaniem byla motoryzacja i komputery. M. L. po §lubie wyprowadzit sie z rodzinnego domu, ale nadal niemal
codziennie widywal sie z bratem i rodzicami. Razem z bratem planowali wspoélprace przy prowadzeniu dziatalnoéci
gospodarczej. Powdd w czerwcu 2003 r. otworzyl dzialalno$é gospodarcza, ktora polegala na handlu, a brat M. L.
pomagal mu oferujac swoje kontakty zawodowe oraz uzyczajac samochodu dostawczego (dowod: zeznania Swiadkow
I. L. k.7o-71, A. L. (1) k.71-72, zeznania powoda J. L. k.72-74). W dniu 20.07.2003 r. w miejscowoéci L., D. C.
kierujacy samochodem marki B. nr rej. (...) umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposéb,
ze bedac w stanie nietrzezZwos$ci poruszal sie z nadmierna predkoécia, w wyniku czego na tuku drogi uderzyl w
drzewo. W wyniku zderzenia M. L., pasazer doznal obrazen ciala i zostal przewieziony do szpitala. M. L. zmarl w dniu
25.07.2003 1. i mial wowczas 28 lat (okoliczno$éc bezsporna, a ponadto akta Sadu Rejonowego w L. I K (...), a w
szczegoblnosci protokol ogledzin zewnetrznych o otwarcia zwlok k.120-126). Sad Rejonowy w L. wyrokiem z 2.02.2004
r. wydanym w sprawie II K (...) uznal D. C. za winnego przestepstwa z art. 177 § 1 k.k. i art. 177 § 2 k.k. (okoliczno$c
bezsporna, a ponadto akta Sadu Rejonowego w L. IT K (...), a w szczeg6lnosci wyrok Sadu Rejonowego w L. w sprawie
II K (...) wraz z uzasadnieniem k.346-347, k.357-365, wyrok Sadu Okregowego w C. w sprawie sygn. VII Ka (...)
wraz z uzasadnieniem k.494, k.495-500). Powdd po $mierci brata stal sie bardziej nerwowy i zamy$lony. Stosowal
leki uspokajajace ziolowe. Powdd J. L. przejal niejako obowiazki starszego brata w stosunku do rodzicow, stat sie
bardziej opiekunczy, jest rodzinny. w zwigzku ze $miercia brata nie chcial dalej prowadzi¢ dzialalnoéci gospodarczej
i zrezygnowal z niej w lipcu 2003 r., gdyz przypominala mu brata. Zgodzil sie tez na zmiane miejsca zamieszkania
calej rodziny, chociaz wcze$niej byt temu przeciwny. Powod zaprzestat tez utrzymywania kontaktow towarzyskich z
przyjaciolmiiznajomymi brata, ograniczajac sie tylko do wlasnych znajomych (dowod: zeznania §wiadka I. L. k.70-71,
zeznania powoda J. L. k.72-74). Po émierci brata u powoda pojawily sie objawy choroby tuszczycy plackowatej, na
ktora leczy sie do dzi$. (dowod: zeznania Swiadkow 1. L. k 70-71, A. L. (1) k 71-72, zeznania powoda J. L. k 72-74).
Powod wspomina brata, czesto chodzi na cmentarz, przynajmniej raz na dwa tygodnie (dowod: zeznania powoda J.
L. k.72-74). Nie jest mozliwe jednoznaczne okres$lenie stanu funkcjonowania psychicznego powoda przed $miercig
oraz bezpoérednio po $mierci brata, jak rowniez czy w tamtym okresie czasu wystapily negatywne konsekwencje
dla jego zdrowia psychicznego ze wzgledu na uplyw czasu oraz brak jakiejkolwiek dokumentacji psychologicznej
lub psychiatrycznej. Po takim do$wiadczeniu mozliwe jest pojawienie sie zaburzen funkcjonowania psychicznego
w postaci zaburzen adaptacyjnych, depresji reaktywnej badz innych zaburzen posttraumatycznych, jednak maja
one charakter przemijajacy, a ich symptomy obecnie u powoda me wystepuja. w obecnym stanie u powoda nie
mozna wskaza¢ na pojawienie sie przewleklych aspektow zwigzanych z zaburzeniami emocjonalnymi, zaburzeniami
funkcjonowania psychicznego, ktérych powodem bylaby $émier¢ hiatu. Powod nie doznal uszczerbku na zdrowiu w
wyniku utraty brata. Przyczyny choroby tuszczycy nie sa do tej pory potwierdzone badaniami naukowymi, wskazuje
sie zardwno przyczyny genetyczne, jak rdwniez okresla sie chorobe jako autoimmunologiczna, badanie nie daje
podstaw do wskazania, ze do choroby powoda przyczynila sie $mier¢ brata (dowdd: opinia bieglego sadowego
psychologa k.82-86). Powod po $émierci brata przechodzil poszczegodlne etapy zaloby, me ma podstaw do wskazywania,
ze pojawily sie zaklocenie w zakresie przezywania zaloby w rozumieniu dysfunkecji psychologicznych lub zaburzen
psychicznych, ktore utrzymywalyby sie do dnia dzisiejszego. U powoda obecnie zakonczyt sie okres zaloby i obecny
stan nalezy okre§li¢ jako stabilny (dowdd: opinia biegltego sadowego z zakresu psychologii k.82-86). W dacie
zdarzenia pojazd kierowany przez sprawce wypadku posiadal ubezpieczenie w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego. Powdd pismem z 28.01.2016 r. zglosil
pozwanemu szkode. Pozwany decyzja z dnia 3.03.2016 r. przyznal powodowi zado$éuczynienie w kwocie 5 000 zl
(okoliczno$¢ bezsporna). J. L., A. L. (1) i I. L. w dniu 10.09.2004 r. podpisali ze sprawcg zdarzenia D. C. ugode, na
mocy ktorej ustalili, Ze kwota zado$cuczynienia i odszkodowania, w tym za zniszczony samochdd wynosi w caloSci 50
000 zl, oraz zwrot kosztéw procesu w wysokosci 5 000 zt. J. L., A. L. (1) i L. L. o§wiadczyli, ze w zwigzku z zawartg ugoda
zrzekaja sie wszelkich roszczen wobec D. C. z tytulu zadoSéuczynienia za $mieré syna i brata i odszkodowania w tym za
zniszczony samochod (dowod: akta Sadu Rejonowego w L. sygn. IT K (...), a w szczego6lnosci ugoda k.466-40, zeznania



swiadka A. L. (1) k.71-72, k.102). W wyniku zawartej ugody A. L. (1) jako oskarzyciel positkowy cofnal apelacje od
wyroku Sadu Rejonowego w L. sygn. IT K (...). (dowo6d: zeznania §wiadka A. L. (1) k.71-72, k.102, protokol rozprawy
przed Sadem Okregowym w C. z 8.12.2004 r. w sprawie sygn. VII Ka (...) k.489-493). Przed Sadem Rejonowym w C.
w sprawie o sygn. XII C (...) na rozprawie w dniu 8.05.2017 r. w charakterze $§wiadka zeznania ztozyt D. C. (dowdd:
akta Sadu Rejonowego w C. sygn. X1IC (...), a w szczegblnoSci protokoél rozprawy z 8.05.2017 r. k.149-150).

Apelacje k.130-133 od tego wyroku zlozyla strona pozwana zarzucajac Sadowi I instancji:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu I instancji z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, w
szczegoblnosci poprzez:

- wadliwe przyjecie zakresu krzywdy powoda w perspektywie naruszenia dobra osobistego w zwigzku ze zgonem brata
oraz okresu trwania cierpienia powoda;

- dowolne ustalenie wysokoéci zado$éuczynienia w powigzaniu do okreslonego dobra osobistego i znaczne
przekroczenie oceny wielko$ci krzywdy powoda w zwigzku ze zgonem brata oraz okresu trwania cierpienia powoda;

- wadliwg wykladnie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. poprzez uznanie, ze zado$¢uczynienie okreslona w art. 448 k.c. ma
pokry¢ krzywde zwigzang z bélem i cierpieniem po $mierci brata, podczas gdy z przepisu tego wynika jedynie ochrona
okres$lonego przez powoda dobra osobistego, a nie pelnej krzywdy, ktdrej zaspokojenie nastepuje wedlug art. 446 par.
4 k.c., co doprowadzilo do zasgdzenia kwoty zado$éuczynienia oderwanej od zakresu naruszenia dobra osobistego;

- wadliwg ocene treSci ugody zawartej pomiedzy powodem a sprawca szkody, takze w zakresie zrzeczenia sie roszczen
i przyjecie, ze powdd nie mial wiedzy o mozliwosci dochodzenia roszczenia o zado§éuczynienie, podczas gdy z tresci
ugody wynika, ze obie strony mialy wiedze i Swiadomo$¢é podejmowanych w ugodzie decyzji i oswiadczen woli, a
dodatkowo wynika, ze powod nie uchylil sie od o$wiadczen zlozonych w ugodzie z powolaniem sie na blad (wade
oSwiadczenia woli);

2. naruszenie art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, (...)i (...) i przyjecie, ze pozwany ubezpieczyciel
ponosi odpowiedzialno$¢ w szerszym zakresie niz sprawca wypadku, ktéry podpisal z powodem ugode obejmujaca
zrzeczenie sie roszczen;

3. naruszenie art. 822 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ cywilna gwarancyjna na zasadzie
solidarnoéci oraz w szerszym zakresie niz wynika to z zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczonego.

Wskazujac na powyzsze skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku/postanowienia i wzglednie o jego uchylenie
i przekazanie Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest niezasadna.
Sad odwolawczy podziela ustalenia Sadu I instancji, ale nie podziela ich ocene dokonanej przez ten Sad.

L. Trafne sa zarzuty sformulowane w pkt. 1 akapit 4 oraz w pkt. 2 i 3 apelacji, przy czym znaczenie zasadnicze ma
zarzut pierwszy, tzn. zawarty w pkt. 1 akapit 4, dotyczacy blednej oceny ugody pozasadowej zawartej m.in. przez
powoda ze sprawca zdarzenia. Sad Rejonowy ocenil, ze przedmiotem ugody zawartej w 2004 r. oraz przedmiotem
zadania dochodzonego w niniejszym procesie sa dwa odrebne roszczenia (por. nastepujacy fragment uzasadnienia
zaskarzonego wyroku k.121-122: ,...Przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. reguluje przesltanki przyznania
zado$éuczynienia w zwigzku z naruszeniem doébr osobistych. Wskazane podstawy prawne reguluja zatem odrebne
roszczenia przystugujace osobom poszkodowanym...”, ,....Powdd w obecnie toczacej sie sprawie dochodzi roszczenia
na podstawie art. 448 k.c., a wiec brak jest tozsamo$ci pomiedzy roszczeniem uwzglednionym w podpisanej w 2004 r.
ugodzie i dochodzonym pozwem...”). Dalsza cze$é rozwazan Sadu Rejonowego poswiecona jest kwestii braku podstaw



do zwolnienia z odpowiedzialno$ci strony pozwanej w zwigzku z takimi czynno$ciami jak o§wiadczenie powoda o
zrzeczeniu sie wszelkich roszczen wobec sprawcy wypadku przy okazji zawartej ugody. Ta dalsza cze$¢ rozwazan
nawigzujgca do zagadnienia zwolnienia z dtugu lub zrzeczenie sie solidarnoéci przez wierzyciela wzgledem jednego z
dluznikow solidarnych, jest jednak konsekwencja pierwotnego zalozenia o istnieniu odrebnych roszczen, co implikuje
ze pomimo wcze$niejszej ugody oraz zwigzanych z nig dodatkowych o$wiadczen sprawcy szkody, odpowiedzialno$é
strony pozwanej istnieje nadal i zwigzana jest z odrebnym roszczeniem, nie zaspokojonym ugoda z 2004 r. Sad
Okregowy oceny tej nie podziela.

II. Argumentacja odwolujaca sie do poréwnywania przepisow nie daje rozstrzygajacej odpowiedzi, po pierwsze
dlatego, ze stan prawny nie ulegl w tym zakresie zmianie, a po drugie dlatego, ze w sprawie nie pojawiaja sie 2
roszczenia nadajace sie do precyzyjnego poréwnania. Byloby tak, gdyby powo6d nie zawieral wraz z innymi osobami
ugody w roku 2004, ale zamiast tego wystapil do Sadu z konkretnym roszczeniem, ktére daloby sie poréwnywac
z roszczeniem dochodzony w sprawie niniejszej. Poniewaz bezpos$rednie poréwnanie roszczen nie jest mozliwe,
konieczne jest ich odtworzenie na podstawie przedmiotu ugody z 2004 r. oraz przedmiotu rozstrzygniecia w sprawie
niniejszej. W niniejszym procesie powod dochodzi zadoSéuczynienia za Smierc brata. Z treéci ugody z roku 2004
wynika, ze dotyczyla ona zado$c¢uczynienia i odszkodowania w tym za zniszczony samochéd, przy czym cze$¢ dotyczaca
samochodu opiewala na ok. 8 000 z} (por. zeznania §wiadka A. L. k.101). Oznacza to, ze pozostala cze$¢ po odliczeniu
kosztow sadowych w kwocie 5 000 zl, tzn. 42 000 zl mieScila w sobie zadoSéuczynienie i odszkodowanie. Nie
zostalo blizej sprecyzowane co konkretnie skladalo sie na zadoSéuczynienie i odszkodowanie w kwocie 42 000 zl,
ale jezeli odnie$¢ je do szkody i krzywdy wynikajacej z wypadku drogowego, skutkujgcego $miercig brata powoda,
to jest oczywistym, ze przede wszystkim stanowilo ono zadoS¢uczynienie za $mier¢ brata. Nie wchodzilo bowiem w
ogoble w gre odszkodowanie z tytulu leczenia, mozliwe bylo pokrycie kosztow pogrzebu, choé pomniejszone o kwote
zasitku pogrzebowego, mozliwa byla renta z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej, ale profesjonalni pelnomocnicy nic
przy tym nie precyzowali. Zasadnicza konsekwencja wypadku byla jednak $mier¢ brata powoda, a syna pozostatych
sygnatariuszy ugody, wobec czego uzasadniona jest ocena, ze uzgodniona kwota 42 000 zl stanowila zado$éuczynienie
za $§mier¢ brata.

III. Za taka ocena przemawia i to, ze w ugodzie jest mowa o zado$Cuczynieniu, a przeciez przygotowywali ja
profesjonalni pelnomocnicy. Zostala sporzadzona na druku firmowym Kancelarii Adwokackiej adwokata D. B., a w
jej tresci mowa jest o zastepowaniu stron ugody przez pelnomocnikéw: adw. J. Z. i adw. D. B. (por. ugoda k.91).
Dlatego nie jest przekonujaca ocena przedmiotowej ugody dokonana przez Sad Rejonowy, a sprowadzajaca sie do
odmowy przypisania jej znaczenia w sprawie niniejszej, przez zanegowanie by zadoSéuczynienie z ugody bylo tozsame
z zado$Cuczynieniem w sprawie niniejsze;j.

IV. Rzecz jednak nie sprowadza sie do sporu semantycznego, czyli sporu o nazwy, gdyz jezeli przyjac, ze uzyte wugodzie
stlowo ,zado$c¢uczynienie” nie dotyczylo krzywdy w postaci $mierci brata powoda, bo przeciez ta jest dochodzona w
niniejszym procesie, a stanowilo w istocie odszkodowanie, to przeciez jest oczywiste, Ze po wyodrebnieniu okreslonej
osobno szkody dotyczacej samochodu, pozostaje kwota 42 000 zl, ktorej nie sposéb przypisa¢ do pozostaltych
konsekwencji wypadku, poniewaz te dwie wymienione powyzej sa najpowazniejszymi, tzn. $mier¢ brata i zniszczenie
samochodu. Jezeli z kolei uznaé, ze uzyte w ugodzie stowo ,,zado$cuczynienie” dotyczylo jednak jakiej$ krzywdy, ale
nie w postaci §mierci brata powoda, bo przeciez ta jest dochodzona w niniejszym procesie, to pojawia sie pytanie o
jaka inng krzywde chodzi. Czy w ogoble moze tu chodzic¢ o jakiej$ innej krzywdzie, skoro tg zasadnicza byla Smier¢ brata
powoda, a ugodzona kwota ze wzgledu na swoja wysoko§é wyraZnie wskazuje na zwiazek z krzywda zasadnicza, a nie
drugorzedna, nie opisang i w istocie trudna do ustalenia. Jezeli krzywda zasadnicza mialaby pozosta¢ poza zakresem
ugody, to dlaczego strony uznaly ja za definitywnie koficzaca sprawe, méwigc o zrzeczeniu sie wszelkich roszczen na
przyszlosé. Te zasadnicze watpliwo$ci, rodzace pytania na ktére trudno znalezé racjonalng odpowiedzie¢, znajduja
prosta odpowiedz jesli tre$¢ ugody odczytywaé zgodnie z jej literalnym brzmieniem, tzn. ze zado$c¢uczynienie, o ktérym
w niej mowa to zadoSéuczynienie za Smierc brata powoda.

V. W dacie zawierania ugody orzecznictwo i praktyka sadowa nie dopuszczaly tego rodzaju zadoSéuczynienia. Gdyby
powdd zdecydowatl sie wtedy na sadowe dochodzenie takiego zado$éuczynienia, jego zadanie zostaloby oddalone.



Nie oznacza to jednak, Ze nie bylo mozliwe zawarcie ugody obejmujacej takie zado$cuczynienie. Ugoda taka w
peli odpowiadala zasadom wspdlzycia, w szczeg6lnosci poczuciu stusznoéci. Mozna powiedziec, ze strony ugody w
roku 2004 nie odwolujac sie do treéci przepisoéw, znalazly prawne rozwigzanie swojej sytuacji, w ktorej chodzito o
powiazanie zdarzenia w postaci spowodowania $mierci i zadoSéuczynienia z tego tytulu, w sposéb ktdry orzecznictwo
wypracowalo dopiero kilka lat pdznie;.

VI. Dalsza cze$¢ rozwazan Sadu Rejonowego nawigzujaca do zagadnienia zwolnienia z dlugu lub zrzeczenia sie
solidarnoéci przez wierzyciela wzgledem jednego z dluznikdéw solidarnych, jest konsekwencja pierwotnego zalozenia
o istnieniu odrebnych roszczen i staje sie bezprzedmiotowa w sytuacji oceny, zgodnie z ktoéra roszczenie o
zado$Cuczynienie z tytulu $mierci brata jest jedno i zostalo zaspokojone na podstawie ugody z 2004 r.

VII. Bezprzedmiotowe staly sie rowniez pozostale zarzuty skarzacego dotyczace wysokoSci zasadzonego
zado$Cuczynienia, skoro dochodzone roszczenie zostalo uznane za niezasadne co do zasady.

Majac na wzgledzie wskazane argumenty Sad odwolawczy na podstawie art. 385 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzone
orzeczenie oddalajac powddztwo. Stosownie do wyniku procesu Sad Okregowy rozliczyl jego koszty na podstawie art.
98 k.p.c.



