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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia "16 maja 2016 Sad Rejonowy w Czestochowie oddalil pow6dztwo (...) spotka z
ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg \r C. przeciwko Towarzystwu (...) / (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. .

Sad Rejonowy ustalil i zwazy} co nastepuje

.Powoddka (...) sp. z 0.0. w C. uniosta o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego Towarzystwa (...) 3.553,08 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od 25 erpnia2015 roku do 1 lipca 2015 r. W wyniku kolizji drogowej uszkodzeniu uleg}
nalezacy do poszkodowanej A. C. samochod marki M. (...) rocznik 1978 r. Sprawca zdarzenia byl kierowca korzystajacy
z ochrony ubezpieczeniowej u pozwanego. W dniu zdarzenia zostala zgloszona szkoda u pozwanego, natomiast
nastepnego dnia pozwany poinformowal syna poszkodowanej K. C. o mozliwoéci organizowania najmu pojazdu
zastepczego wedlug zalaczonego do pisma cennika. 5 lipca 2015 r. A. C. zawarla jednak z pow6dka umowe najmu
samochodu zastepczego F. (...) nr rej. (...), ustalajac stawke dobowa na 182 zlote netto (223,86 brutto] Najem trwatl
od 5 lipca do 28 lipca 2015 r. Autem zastepczym przejechano okolo 2.000 km. W toku postepowania likwidacyjnego
szkoda zostala zakwalifikowana jako catkowita. Powodka skierowata do pozwanego roszczenie o pokrycie kosztow
najmu pojazdu zastepczego, wystawiajac 29 lipca 2015 r. z tego tytulu fakture VAT nr (...) na kwote 5.148,78 zt brutto za
23 dni najmu samochodu zastepczego przy wysokos$ci czynszu 182 zlote netto (223,86 zl brutto). Pozwany pismem z 28
sierpnia 2015 r. poinformowat ) przyznaniu odszkodowania za najem pojazdu zastepczego za 10 dni w kwocie 1.595,70
z}. wskazujac, ze na okres ten skladajg sie 3 dni od daty wynajecia pojazdu do otrzymania pelnego wyliczenia szkody
oraz 7 dni na podjecie decyzji co do dalszych loséw pojazdu. Spér pomiedzy stronami zarysowal sie natomiast w dwoch
kwestiach: wysokoSci stawki zajem samochodu oraz uzasadnionej dlugosSci trwania umowy najmu . Sad przychylil
sie do utrwalonego stanowiska Sadu Najwyzszego, ze zakresem odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela z tytulu umowy
obowiagzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych objete sa celowe i ekonomicznie uzasadnione
wydatki, zwigzane z najmem pojazdu zastepczego (tak SN w uchwale ITI CZP 5/11 czy tez uzasadnieniu uchwatly I11 CZP
75/11). Dlatego uznal ze ze A. C., co do zasady, przystugiwalo roszczenie o zwrot kosztéw najmu pojazdu zastepczego
jednak Sad podziela w stanowisko pozwanego, wyrazone w toku postepowania likwidacyjnego, ze wystarczajacy byl
okres 10 dni najmu od daty wynajecia pojazdu — 5 lipca 2015 r. — do poinformowania poszkodowanej o szkodzie
calkowitej — 8 lipca 2015 r. — oraz dodatkowy okres 7 dni na podjecie decyzji co do dalszego postepowania a wiec
naprawy czy nabycia innego pojazdu. Nalezy mie¢ na uwadze, ze w przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z
samochodem starym pochodzacym z 1978 roku. o niewielkiej warto$ci a zakres uszkodzen nie byt duzy. W ocenie
Sadu te okoliczno$ci mialy znaczenie z punktu widzenia ciazacego na poszkodowanej z mocy art. 362 ke obowiazku
zmniejszenia rozmiaru szkody. Poszkodowana poinformowana o zakwalifikowaniu szkody jako calkowitej winna
podja¢ dzialania zmierzajace albo do naprawienia uszkodzen — aby modc poruszaé sie pojazdem albo do nabycia
nowego pojazdu w miejsce uszkodzonego.

Apelacje od wyroku wniosla pozwana zarzucajac naruszenie przepisow prawa materialnego — art. 361 § 11 2
kodeksu cywilnego, polegajace na niewlasciwej wykladni tego przepisu, w szczegdlnoSci w Swietle Uchwaly Sad Sadu
Najwyzszego z dnia 22 listopada 2013 w sprawie IIICZP 76/13 oraz wytycznymi (...) Izby (...) i Urzedu Komisji
Nadzoru Finansowego w punkcie 1.2 znajduje sie wyrazne stwierdzenie: ,,(..) dzien wyplaty odszkodowania uznaje sie
za koniec okresu zasadnego zwrotu kosztéw wynajecia pojazdu oraz naruszenie przepisoOw postepowania, tj. art. 232
kpc polegajace na ustaleniu ze pozwana przedstawila poszkodowanej tansza oferte wynajecia pojazdu tozsamego gdyz
do pisma nie dolaczono zalacznika zawierajacego cennik stawek za wynajem.

Sad Okregowy stwierdza ze apelacja stronu powodowej nie jest zasadna z przyczyn nastepujacych .

Poszkodowana A. C. na podstawie umowy cesji wierzytelnosSci zbyla sporna wierzytelno$¢ na powoda na podstawie
umowy z dnia 5.07.2015. . Nie budzi watpliwoSci Ze z moc art. 509 par.2 ke w razie cesji wierzytelno$ci przechodza na
nabywce wszelki zwigzane z nia prawa , Jednakze wbrew temu co zda sie uwazac¢ powod nie znaczy to ze powdd nie



musi w postepowaniu sgdowym udowodnié ze przedmiotowa wierzytelno§é istnieje i pozwana ma zaplacic okreslong
kwote.

Spér na obecnym etapie postepowania dotyczy okoliczno$ci czy strona powodowa udowodnila za jaki okres czasu
nalezalo sie poszkodowanej odszkodowanie z tytulu najmu pojazdu zastepczego i w jakiej wysoko$ci . Przy czym Sad
ma obowiazek w tym zakresie zastosowac obligatoryjne art. 6 k.c., czyli przepis prawa materialnego, z ktérego wynika,
ze co do zasady ciezar dowodu spoczywa na tym, kto twierdzi, a nie na tym, kto zaprzecza, poniewaz generalnie nie
mozna wymagac¢ udowodnienia tzw. okolicznoSci negatywnej, czyli nieistnienia okre§lonego faktu.

Jak shusznie uznat Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie strona powodowa nie wykazata aby podany przez nia okres
koniecznosci korzystania z wynajetego samochodu wynosit 23 dni W istocie strona powodowa zda sie uznawac ze w
przypadku definitywnej utraty rzeczy, czyli uznania szkody za calkowitg, pozwana powinna ponies¢ koszty wynajmu
pojazdu zastepczego przez caly okres najmu pojazdu, tj. podpisania przez poszkodowanego umowy wynajmu pojazdu
do dnia wyplaty przez pozwana odszkodowania bez potrzeby udowadniania tej okolicznoSci i wykazanie ze byly to
celowe i ekonomicznie uzasadnione wydatki, zwigzane nie tylko z samym najmem pojazdu zastepczego ale takze
czasem trwania tego najmu . Jednak z cytowanych przez strone powodowa wytycznych (...) Izby (...) i Urzedu Komisji
Nadzoru Finansowego wynika Ze nalezy przyjmowa¢ dzien wyplaty odszkodowania zawsze jako koniec zasadnego
okresu najmu pojazdu , za$ Sad Najwyzszy mowi o okresie niezbednym do nabycia innego pojazdu .Podobnie cytowane
w apelacji inne p orzeczenia Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych moéwig o dniu wyplaty odszkodowania jako o
dniu ,, koncowym w ktérym konczy sie odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela ,, ( tak SN w sprawie IVCKN 1916/00 czy tez
SO w Czestochowie w sprawie VICa 419/07, SO w Warszawie w sprawie XXIII Ga 576/08 ) W przedmiotowej sprawie
Sad Rejonowy uznal ze w §wietle zebranego materialu dowodowego powodka juz w dacie przyznania odszkodowania
poszkodowana miala mozliwo$¢ w terminie 7 dni poczynié starania w przedmiocie nabycia innego samochodu . Jest to
okres zdecydowanie wystarczajacy w obecnych warunkach rynkowych do zalatwienia tego rodzaju transakcji ,}acznie
nawet z ewentualnym nabyciem auta drozszego niz kwota przyznanego odszkodowania i pozyskaniem kredytu .
Strona powodowa nie wykazala zatem w jakikolwiek spos6b dlaczego ten okres mial wynosi¢ az 23 dni , lecz
przyjela z gory ze niejako z mocy ustawy i pogladéw wyrazonych w orzecznictwie ma to by¢ okres do dnia wyplaty
odszkodowania bez potrzeby udowadnia jego celowo$ci w konkretnej sprawie. Odnoénie wysokoéci odszkodowania
takze pozwana udowodnila ze w dniu 2 lipca 2015 roku zaproponowatla przedstawicielowi poszkodowanej jej synowi
K. C. zorganizowanie ,, ustugi najmu wybranego pojazdu ,, za podana w zalaczonym cenniku kwote . Strona powodowa
takze w jakikolwiek logiczny sposéb nie wykazal a dlaczego poszkodowana nie skorzystala z tej tanszej oferty .
W pi$miennictwie przyjmuje sie ze do ustalenia przyczynienia sie poszkodowanego konieczne jest stwierdzenie
adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy jego zachowaniem a szkodg jako przyklad podaje sie ze poszkodowany
moze przyczyni¢ sie do wywolania samej szkody albo jedynie do powiekszenia jej rozmiaré6w (np. bezpodstawna
odmowa zawarcia umowy, dzieki ktorej uszkodzona rzecz mogla byé naprawiona na korzystnych dla poszkodowanego
warunkach). Co prawda poszkodowany nie ma obowigzku podejmowania staran zmierzajacych do zmniejszenia
szkody. Wyjatkiem jest jednak sytuacja, w ktorej czynnosci poszkodowanego wplywajace na zmniejszenie uszezerbku
moga by¢ przez niego podjete bez zadnych obciazen osobistych lub majatkowych. ( tak np. G. K. - Lex 2014 )
Zatem reasumujgc niezasadne okazaly sie w calo$ci zarzuty natury procesowej jak i naruszenia prawa materialnego .
W pierwszej kolejnoséci wskazac nalezy, ze chybiony jest zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 233
k.p.c. polegajacy na dokonaniu przez tenze sad oceny dowoddéw z przekroczeniem zasady swobodnej ich oceny, a
w szczegblnosci ustalenie Ze pozwana nie przedstawila poszkodowanej tanszej oferty najmu pojazdu z uwagi na nie
zalaczenie do pisma cennika Zdaniem Sadu Okregowego ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
zostala dokonana bez przekroczenia granic wyznaczonych trescia art. 233 § 1 k.p.c., co znalazto swoj wyraz w nalezytym
uzasadnieniu wyroku (art. 328 § 2 k.p.c.). Zaznaczy¢ nalezy, ze zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. bylby
skuteczny wowczas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regutom shuzacym ocenie wiarygodnosci i
mocy poszczegbdlnych dowoddw, tj. regutom logicznego myS$lenia, zasadzie doS§wiadczenia zyciowego i wlasciwego
kojarzenia faktéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05, Lex nr 172176).
Ocena mocy i wiarygodnoSci dowodéw, przeprowadzona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, moglaby by¢



skutecznie podwazona w postepowaniu odwolawczym tylko wowczas, gdyby pozwany wykazal, ze zawiera ona bledy
logiczne, wewnetrzne sprzecznosci itp.

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy dysponowal okre§lonym materialem dowodowym zaoferowanym przez
strony, ktoéry nastepnie poddal ocenie, wynik ktoérej dal mu podstawy do poczynienia prawidlowych ustalen
faktycznych, ktore Sad odwolawczy przyjmuje za wlasne. Ocena ta jest wszechstronna, bezstronna i zgodna z
zasada swobodnej oceny dowodéw. Sad I instancji odnioést sie do wszystkich zgromadzonych dowodéw za$ z tresci
pisma pozwanego do przedstawiciela powodki wynika zZe cenniki byly dolaczone do tegoz pisma. . Wbrew uwagom
podnoszonym w apelacji, Sad Rejonowy dokonal prawidlowej tj. swobodnej oceny dowodéw. Dlatego ustalenia te Sad
Okregowy jak juz wyzej zaznaczono przyjmuje za wtasne W tej sytuacji z mocy art. 385 kpc apelacje strony powodowe;j
nalezalo oddali¢ jako bezzasadna .Kosztami obcigzano strone powodowa z mocy art. 98 kpc jako strone przegrywajaca.



