Sygn. akt IV U 1117/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2019 roku

Sad Okregowy w Czestochowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Lidia Lata$

Protokolant: st. sekr. sadowy Joanna Jastrzebska-Ciura

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2019 roku w C.

sprawy J. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w C.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania J. D.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w C.

z dnia 10 maja 2019 roku Nr (...)

oddala odwolanie

Sygn. akt IV U 1117/19

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 maja 2019 roku, nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C. odmoéwil J. D.
ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury, poprzez doliczenie dotychczas nieuwzglednionych okreséw skltadkowych
lub nieskladkowych oraz przeliczenia podstawy wymiaru.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze ubezpieczona po dniu nabycia prawa do emerytury nie podlegala
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, a tym samym nie ma podstaw prawnych do przeliczenia wysokoéci
pobieranego przez nig $§wiadczenia.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniosla J. D., podnoszac ze jej $wiadczenie jest bardzo niskie, a dotychczas
podejmowane przez nig proby przeliczenia jego wysokoS$ci nie daly zadnego efektu, wobec czego wnosi ona

o sprawdzenie jego wysoko$ci oraz o podniesienie go do kwoty najnizszej emerytury, poniewaz posiada wymagany
ku temu staz emerytalny.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podnoszac ze w dacie nabycia przez ubezpieczona
prawa do emerytury, przepisy ustawy emerytalnej dla podwyzszenia emerytury do kwoty najnizszej emerytury
wymagaly stazu emerytalnego wynoszacego 22 lata, a takim stazem sie ona nie legitymowala. Od dnia 31 maja 2018
roku staz emerytalny potrzebny do podwyzszenia emerytury do kwoty najnizszej emerytury wynosi wprawdzie 20 lat,
jednakze skladajac w dniu 15 marca 2019 roku wniosek o ponowne ustalenie emerytury ubezpieczona nie przedlozyla



zadnych nowych dowodéw majacych wplyw na zmiane wartoéci kapitatu poczatkowego i §wiadczenia emerytalnego,
wobec czego nie bylo mozliwe przeliczenie wysoko$ci pobieranego przez nig $§wiadczenia.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

J. D. urodzila sie w dniu (...) i od dnia 24 sierpnia 2017 roku jest uprawniona do pobierania emerytury, przyznanej
jej w zwigzku

z osiaggnieciem powszechnego wieku emerytalnego. Do ustalenia wysokoSci §wiadczenia organ rentowy przyjal kwote
skladek zewidencjonowanych na koncie

z uwzglednieniem waloryzacji wynoszaca 33.959,09 zl, kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynoszaca
154.530,81 z} oraz Srednie dalsze trwanie zycia wynoszace 252,7 miesiaca. Ustalona w powyzszy sposob emerytura
ubezpieczonej wyniosla 754,90 zl i nie podlegala podwyzszeniu do kwoty najnizszej emerytury

z uwagi na nie legitymowanie sie przez ubezpieczona stazem emerytalnym wynoszacym co najmniej 22 lata.

Ubezpieczona w okresie:

1. od 1lipca 1976 roku do 22 lipca 1979 roku byta zatrudniona w Kombinacie (...), w tym od dnia 22 lipca 1977 roku
korzystata z urlopu udzielonego jej celem wychowywania dziecka;

2. od 23 lipca 1979 roku do 20 lipca 1983 roku zajmowala sie wychowywaniem dziecka;

3. od 12 marca 1986 roku do 30 wrzeénia 1987 roku byla zatrudniona
w Zakladzie Opieki Zdrowotnej nr 2 w C.;

4. od 16 maja 1990 roku do 30 listopada 1990 roku pobierala zasilek dla bezrobotnych;
5. od 1 listopada 1997 roku do 28 lutego 1998 roku byla zatrudniona w Zakladzie Produkcji (...) w Z.;

6. od 1 kwietnia 1998 roku do 6 pazdziernika 2006 roku byta zatrudniona
w Zakladzie (...) w O.;

7. od 3 listopada 2006 roku do 30 kwietnia 2007 roku byla zarejestrowana
w Powiatowym Urzedzie Pracy w C. jako osoba bezrobotna poszukujaca zatrudnienia, w tym w okresie od 2 lutego
2007 roku do 30 kwietnia 2007 roku pobierala zasilek dla bezrobotnych.

Laczny staz emerytalny ubezpieczonej wynosi 18 lat, 6 miesiecy okreséw skladkowych i niesktadkowych.

Dodatkowo w okresie od 26 czerwca 1972 roku do 1986 roku J. D. mieszkala i pracowala w gospodarstwie rolnym
rodzicow S.1iS. K.

o powierzchni 3 ha, polozonym we (...), co podlegalo zaliczeniu do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy i co
powodowalo, ze jej staz rentowy, ustalony na potrzeby tego $wiadczenia, wynosil powyzej 20 lat. Za okres, w ktérym
odwolujaca wykonywala prace w gospodarstwie rolnym rodzicéw, nie zostaly za nig oplacone skladki na ubezpieczenie
spoleczne rolnikow.

(v. akta rentowe)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach

irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 roku, poz. 1270 ze zm.) — dalej ustawa
emerytalna, ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po osiggnieciu wieku
emerytalnego wynoszacego co najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej 65 lat dla mezczyzn,



z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a, 50e i 184.

W mys$l art. 25 ust. 1 ustawy emerytalnej, podstawe obliczenia emerytury,

o ktérej mowa w art. 24, stanowi kwota sktadek na ubezpieczenie emerytalne,

z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konfica miesigca
poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
okre$lonego w art. 173-175 oraz kwot Srodkow zewidencjonowanych na subkoncie,

o ktéorym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych, z
zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Zgodnie z art. 26 ust. 1 ustawy emerytalnej, emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia ustalonej w sposob okreSlony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla oséb w wieku
réwnym wiekowi przejScia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5

1art. 183.

W mys$l art. 26a ust. 1 ustawy emerytalnej, wysoko$¢ emerytury ustalonej zgodnie z art. 26 ulega zwiekszeniu za okresy
oplacania skladek na Fundusz Emerytalny (...), Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego (...)

i ubezpieczenie emerytalno-rentowe, o ktérych mowa w przepisach o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.
Zwiekszenie to ustala sie wedlug zasad wymiaru czesci sktadkowej emerytury rolniczej przewidzianych w przepisach
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw na podstawie zaswiadczenia Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego o
okresach oplacania sktadek.

Zgodnie z art. 108 ust. 1 ustawy emerytalnej, jezeli po dniu, od ktérego przyznano emeryture okreSlong w art. 24 lub
24a, emeryt podlegal ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, wysoko$¢ §wiadczenia ulega ponownemu ustaleniu
w sposob okres§lony w ust. 2.

Emerytury obliczone wedlug zasad okre§lonych w art. 26 powieksza sie o kwote wynikajaca z podzielenia skladek
zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu ustalenia prawa do emerytury, o ktérej mowa w art. 24 i 24a,
i zwaloryzowanych zgodnie z art. 25 przez wyrazone w miesigcach Srednie dalsze trwanie zycia ustalone dla wieku
danego ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku

o przeliczenie wysoko$ci emerytury, z uwzglednieniem ust. 4 i 5 (ust. 2).

W niniejszej sprawie poza sporem pozostaje, ze decyzja z dnia 24 sierpnia 2017 roku organ rentowy, na podstawie
art. 24 ust. 1 ustawy emerytalnej, przyznal J. D. prawo do emerytury poczynajac od dnia 24 sierpnia 2017 roku,
tj. od osiagniecia przez nia obowiazujacego 6wczesnie powszechnego wieku emerytalnego. Wysoko$¢ przyznanego
odwolujacej $wiadczenia zostala obliczona na zasadach okre§lonych w przepisach art. 25 i 26 ustawy emerytalnej i
wyniosta 745,90 zl, a wiec byla nizsza niz kwota najnizszej emerytury, wynoszaca éwczesnie 1.000,00 zl (ust. 85 ust.
2 ustawy emerytalnej).

Zgodnie z art. 87 ust. 1 ustawy emerytalnej, w brzmieniu obowiazujacym

w dacie nabycia przez ubezpieczong prawa do emerytury, w przypadku gdy emerytura przystugujaca z Funduszu
okre$lona w art. 26, lacznie z okresowa emerytura kapitalowa, albo emerytura przystugujaca z Funduszu okreslona w
art. 26, jest nizsza niz kwota, o ktérej mowa w art. 85 ust. 2 i 3, emeryture przystugujaca

z Funduszu, w tym emeryture ustalong ze zwiekszeniem, o ktérym mowa w art. 26a, podwyzsza sie w taki sposob, aby
suma tych §wiadczen nie byla nizsza od tej kwoty, o ile ubezpieczony:

1) mezczyzna - osiggnal wiek emerytalny, o ktérym mowa w art. 24 ust. 1b, i ma okres skladkowy i niesktadkowy
Wynoszacy co najmniej 25 lat,

2) kobieta - osiaggnela wiek emerytalny, o ktorym mowa w art. 24 ust. 1a, i ma okres skladkowy i nieskltadkowy
Wynoszacy co najmniej 25 lat,
z uwzglednieniem ust. 1b



- z uwzglednieniem ust. 3-7. Przepis art. 5 ust. 2 stosuje sie odpowiednio.

W okresie od 1 stycznia 2016 roku do 31 grudnia 2017 roku okres sktadkowy
i nieskladkowy, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, wynosit 22 lata (ust. 1b pkt 3).

W niniejszej sprawie niesporne jest, ze wedlug stanu na dzien nabycia prawa do emerytury J. D. nie legitymowala sie
stazem emerytalnym w wymiarze przekraczajacym 22 lata, a tym samym jej emerytura nie mogla zosta¢ podwyzszona
do kwoty najnizszej emerytury.

Z dniem 1 pazdziernika 2017 roku, tj. po nabyciu przez odwolujaca prawa do emerytury, przepis art. 87 ust. 1 ustawy
emerytalnej uzyskal brzmienie: w przypadku gdy emerytura przystugujaca z Funduszu okreslona w art. 26, lacznie z
okresowg emerytura kapitalowa, albo emerytura przystugujaca z Funduszu okres§lona w art. 26, jest nizsza niz kwota,
o ktéorej mowa w art. 85 ust. 2 i 3, emeryture przystugujaca

z Funduszu, w tym emeryture ustalong ze zwiekszeniem, o ktérym mowa w art. 26a, podwyzsza sie w taki sposob, aby
suma tych §wiadczen nie byla nizsza od tej kwoty, o ile ubezpieczony:

1) mezczyzna - osiagnal wiek emerytalny wynoszacy 65 lat i ma okres sktadkowy i niesktadkowy wynoszacy co najmniej
25 lat,

2) kobieta - osiggnela wiek emerytalny wynoszacy 60 lat i ma okres sktadkowy
i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 20 lat,

- zuwzglednieniem ust. 3-7. Przepis art. 5 ust. 2 stosuje sie odpowiednio.

W okresie sktadkowym, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1i 2, uwzglednia sie okres, za ktory ustalono zwiekszenie, o ktorym
mowa w art. 26a (ust. 1a).

W mysél art. 87 ust. 3 ustawy emerytalnej, przy obliczaniu okreséw skladkowych przypadajacych po dniu wejécia w
zycie ustawy dla celow podwyzszenia emerytury w mysl ust. 1 miesiace, w ktorych skladki na ubezpieczenia emerytalne
i rentowe byly obliczone od podstawy wymiaru nizszej od kwoty minimalnego wynagrodzenia pracownikow,
uwzglednia sie w czeéci odpowiadajacej proporcji tej podstawy do kwoty minimalnego wynagrodzenia.

Zasady, o ktorej mowa w ust. 3, nie stosuje sie, jezeli zmniejszenie podstawy wymiaru skladek ponizej minimalnego
wynagrodzenia nastapilo na skutek pobierania wynagrodzenia za czas niezdolnos$ci do pracy wyplaconego na
podstawie przepiséw Kodeksu pracy, zasitkow i §wiadczenia rehabilitacyjnego z ubezpieczenia chorobowego lub z
ubezpieczenia wypadkowego. Zasady tej nie stosuje sie rowniez, jezeli podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe stanowila kwota zasilku stalego z pomocy spolecznej, $§wiadczenia pielegnacyjnego lub
specjalnego zasilku opiekunczego okre§lonych w przepisach o §wiadczeniach rodzinnych lub zasitku dla opiekuna
okreslonego w przepisach o ustaleniu i wyplacie zasilkéw dla opiekunéw, oraz do: pracownikéw, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2017 r.
poz. 847 oraz z 2018 r. poz. 650), zolierzy niezawodowych w stuzbie czynnej, ubezpieczonych odbywajacych stuzbe
zastepcza, a takze pozostajacych w stuzbie kandydackiej funkcjonariuszy Policji, Strazy Granicznej, Biura Ochrony
Rzadu i, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej (ust. 4).

W ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwoéci, ze obnizenie wymiaru okresu skladkowego i nieskladkowego
wymaganego do podwyzszenia emerytury do kwoty najnizszej emerytury, po dacie nabycia przez danego
ubezpieczonego prawa do emerytury, uprawnia go do zlozenia wniosku o ponowne ustalenie wysoko$ci
przystugujacego mu §wiadczenia. Przeciwne stanowisko organu rentowego, ktory dla skutecznosci takiego wniosku
wymaga dodatkowego wykazania przez ubezpieczonego okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 108 ust. 1 ustawy
emerytalnej jest bledne i nie ma oparcia w obowiazujacych przepisach prawa.



Pomimo powyzszego odwolanie J. D. nie zasluguje na uwzglednienie, albowiem nie legitymuje sie ona okresem
skladkowym

i nieskladkowym wynoszacym co najmniej 20 lat. Owszem, na potrzeby ustalenia wysokoéci przyshugujacej
odwolujacej renty z tytulu niezdolnosci do pracy organ rentowy jej staz renty wyliczyl na ponad 20 lat, ale w
wyliczeniu tym uwzglednil okresy wykonywania przez nia pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw. Tymczasem tego
rodzaju okresy nie sa okresami skladkowymi ani nieskladkowymi, ktérych zamkniety katalog zawieraja przepisy
art. 6 i 7 ustawy emerytalnej, ale okresami jedynie traktowanymi jak okresy skladkowe na mocy art. 10 ust. 1 pkt
3 ustawy emerytalnej. Przepis art. 87 ust. 1a w zw. z art. 26a ustawy emerytalnej umozliwia zaliczenie do okresu
skladkowego ustalanego na potrzeby podwyzszenia emerytury do kwoty najnizszej emerytury jedynie okreséw pracy
w gospodarstwie rolnym, za ktore zostaly oplacone skladki na Fundusz Emerytalny Rolnikow, Fundusz Ubezpieczenia
Spolecznego Rolnikéw i ubezpieczenie emerytalno-rentowe,

o ktorych mowa w przepisach o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, ale nie okreso6w wykonywania pracy w
gospodarstwie rolnym, za ktore sktadki nie zostaly oplacone. Wynika to wprost z tredci tegoz przepisu, ktory jest
jasny, jednoznaczny i nie nasuwa zadnych watpliwoéci interpretacyjnych. W niniejszej sprawie ubezpieczona nie
przedstawila zadnych dowodow na okolicznoéé, aby w czasie, gdy pracowata

w gospodarstwie rolnym rodzicéw, byly za nig odprowadzane skladki na ubezpieczenia spoleczne rolnikéw, jak
rowniez nie wynika to z dokumentéw znajdujacych sie w jej aktach rentowych, a tym samym sporny okres nie moze
zostaé¢ uwzgledniony przy obliczaniu wymiaru okreséow skladkowych i nieskladkowych na gruncie art. 87 ustawy
emerytalne;j.

W konsekwencji powyzszego nie ma mozliwo$ci podwyzszenia emerytury ubezpieczonej do kwoty najnizszej
emerytury, albowiem nie spelnia ona przestanek okre$lonych w art. 87 ust. ustawy emerytalnej, tj. nie legitymuje sie
wymaganym okresem skladkowym i nieskladkowym wynoszgcym co najmniej 20 lat.

Podobnie nie ma mozliwo$ci przeliczenia wysoko$ci emerytury odwolujacej na podstawie art. 108 ustawy emerytalne;j,
albowiem po dniu nabycia prawa do emerytury nie podlegala ona ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowym.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad Okregowy oparl sie na dokumentach znajdujacych sie w aktach rentowych,
albowiem ich wiarygodno$¢ i autentyczno$c nie budzi zadnych watpliwosci, za$ ubezpieczona w toku procesu nie
zlozyta zadnych innych dowoddw, ktére wskazywalyby na to, ze faktycznie wymiar jej okresow skladkowych i
nieskladkowych jest wyzszy.

Wobec powyzszego Sad Okregowy, na mocy art. 4774 § 1 k.p.c. oraz przepisdbw powolanych w treéci niniejszego
uzasadnienia, oddalil odwolanie J. D. jako bezzasadne.



