Sygn. akt IV U 942/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2015 .

Sad Okregowy/Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Czestochowie
Wydzial IV

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Rafat Latanik

Protokolant Katarzyna Kilan

po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2015 r. w Czestochowie
sprawy A. P. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania A. P. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 17 kwietnia 2015 r. Nr (...)

zmienia zaskarzonqg decyzje i przyznaje ubezpieczonemu A. P. (1) (P.) prawo do zwi¢kszenia
emerytury z tytulu oplacania sktadek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych (...) za okres od 12
grudnia 2003 roku do 21 marca 2014 roku

Sygn. akt IV U 942/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 kwietnia 2015 roku numer (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddziat w S. odmowil
ubezpieczonemu A. P. (1) przyznania zwiekszenia z tytulu oplacana sktadek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych (...).

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy powolujac sie na art. 54 ust. 4 ustawy, zgodnie z ktérym jezeli okresy skladkowe
i nieskladkowe nie zostaly uzupelione okresami wymienionymi w art. 10, emerytura ulega zwiekszeniu za okres
oplacania skladek na Fundusz Emerytalny (...), Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego (...) i ubezpieczenie emerytalno
— rentowe rolnikéw. Jednak zwiekszenie, o ktérym mowa wyzej nie przystuguje osobie majacej ustalone prawo do
emerytury lub renty na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow. Zgodnie z posiadana przez organ
rentowy informacjg ubezpieczony ma ustalone prawo do emerytury rolniczej wobec czego odmawia sie przyznania
zwiekszenia z tytutu podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow w okresie od 12 grudnia 2003 roku do 21 marca
2014 roku.

W odwolaniu wniesionym do Sadu ubezpieczony A. P. (1) wni6st o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie
wnioskowanego Swiadczenie, ewentualnie o uchylenie zaskarzonej decyzji i przekazanie sprawy organowi rentowemu
do ponownego rozpoznania.



W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, iz zaskarzona decyzjg organ rentowy odmoéwil mu przyznania emerytury
rolniczej stwierdzajac, ze Swiadczenie, ktore otrzymuje jest taka emerytura przyznang przez oddzial w K.. Stwierdzenie
takie jest bledne i oparte zostalo najwyrazniej na falszywych przestankach, albowiem jego prawo do $wiadczenia
rolniczego wynika z oplacania sktadek na ubezpieczenie rolnicze przez okres ponad 10 lat.

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych — Oddzial w S. wni6st o oddalenie odwolania wywodzac jak w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji.

Sagdustalilizwazyl, conastepuje:

A. P. (1) urodzil sie (...). Od dnia 20 wrze$nia 1996 roku do 31 stycznia 2002 roku ubezpieczony uprawniony jest do
pobierania renty z tytutu czeSciowej niezdolnoéci do pracy.

W dniu 12 lutego 2015 roku ubezpieczony ztozyl wniosek o przyznanie prawa do emerytury. We wniosku ubezpieczony
wskazal, iz uprawniony jest do pobierania emerytury z KRUS.

Pismem z dnia 27 lutego 2015 roku Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego (...) poinformowata organ rentowy,
iz ubezpieczony od dnia 1 stycznia 2009 roku pobiera rente rolnicza. Jednocze$nie wskazano, iz do ustalenia prawa
do emerytury nie uwzgledniono okreséw ubezpieczenia pracowniczego.

Decyzja z dnia 20 marca 2015 roku organ rentowy przyznal ubezpieczonemu zaliczke na poczet przystugujacej
emerytury od dnia 7 marca 2015 roku. Nastepne decyzja z dnia 27 marca 2015 roku przeliczono wnioskodawcy z
urzedu emeryture. Wysoko$¢ $wiadczenia ustalona zostala zgodnie z art. 26 ustawy w wysokoéci 2.005,24 zlotych.
Organ rentowy zawiesit wyplate emerytury z uwagi na zbieg prawa do wiecej niz jednego Swiadczenia.

Pismem z dnia 30 marca 2015 roku ubezpieczony wnioést o podjecie wyplaty emerytury z ZUS.

Decyzja z dnia 1 kwietnia 2015 roku KRUS odmoéwit ubezpieczonemu prawa do zbiegu §wiadczen, tj. renty rolniczej
z emerytura pracownicza.

Decyzja z dnia 13 kwietnia 2015 roku organ rentowy przyznatl ubezpieczonemu emeryture od dnia 7 marca 2015 roku.

W dniu 13 kwietnia 2015 roku ubezpieczony wnidst o przeliczenie emerytury poprzez doliczenie okresu stazu pracy
w oparciu o zalaczone zaswiadczenie Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego, co zalatwione zostalo odmownie
zaskarzong decyzja z dnia 17 kwietnia 2015 roku.

(vide: akta rentowe)

Zgodnie z art. 26a ust. 1 z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i R. z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (t.j.
Dz. U. z 2015 roku, poz. 748 ze zm.) wysoko$§¢ emerytury ustalonej zgodnie z art. 26 ulega zwiekszeniu za okresy
oplacania skladek na Fundusz Emerytalny (...), Fundusz Ubezpieczenia Spotecznego (...) i ubezpieczenie emerytalno-
rentowe, o ktérych mowa w przepisach o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow. Zwiekszenie to ustala sie wedlug zasad
wymiaru czeSci skladkowej emerytury rolniczej przewidzianych w przepisach o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow
na podstawie zaswiadczenia Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego o okresach oplacania skladek.

Zwiekszenie, o ktérym mowa w ust. 1, nie przysluguje osobie majacej ustalone prawo do emerytury na podstawie
przepiséw o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (ust. 2).

W mysél za$ art. 26a ust. 3 ustawy zwiekszenie, o ktorym mowa w ust. 1, przyznaje sie ubezpieczonemu, ktory legitymuje
sie okresami, o ktorych mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1, krotszymi niz 25 lat.

W niniejszej sprawie ubezpieczony spelnil wszystkie warunki do przyznania zwiekszenia z tytulu za okresy oplacania
skladek na Fundusz Emerytalny (...), Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego (...) i ubezpieczenie emerytalno-rentowe,



o ktérym mowa w przepisach o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow, albowiem legitymuje sie on okresem oplacania
skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikoéw krotszymi niz 25 lat. Powyzsze wynika wprost z przedlozonego
zaswiadczenia z Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego (...), zgodnie z ktérym temu ubezpieczeniu podlegal
on w okresie od 12 grudnia 2003 roku do 21 marca 2014 roku. Ponadto A. P. (2) nie jest uprawniony do pobierania
emerytury rolniczej. Z pisma organu rentowego z dnia 27 lutego 2015 roku wynika bowiem wprost, iz od 1 stycznia
2009 roku pobiera on rente rolniczg.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c.



