Sygn. akt IT K 116/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2021 roku

Sad Okregowy w Czestochowie Wydzial II Karny
w skladzie :

Przewodniczqcy: sedzia Dominik Bogacz

Lawnicy: Ewa Jakobczak

Wieslaw Kapczynski

Protokolant: Edyta Wagner

w obecnoéci oskarzyciela publicznego: prokurator Katarzyny Piekacz z Prokuratury Rejonowej Czestochowa - Pélnoc
w Czestochowie

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 wrze$nia 2021 r.
sprawy K. N.

syna H.iA. zdomu K.

urodz. (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 29 maja 2021 r. w C. na terenie parku (...) uzywajac przemocy do K. S. w postaci zaatakowania jej od tytu i
zakrycia rekg jej ust, przewrdcenia jej na ziemie oraz przytrzymywaniu noga na ziemi i podduszaniu jej reka jej szyje
w tym uzywajac niebezpiecznego narzedzia w postaci noza i przystawiajac go do brzucha pokrzywdzonej, zabral jej w
celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie tacznej 150 zl, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach
recydywy tj. powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym na kare pozbawienia wolnoéci za przestepstwa
umy$lne podobne na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 7 wrze$nia 2015 r. sygn. akt IT K
116/15 za m.in. czyny z art. 280 § 2 k.k., art. 278 § 1 k.k. za ktdre to wymierzono kare lgczng 5 lat pozbawienia wolnoéci,
ktoéra odbyl w okresie od(...) do (...).,

Y. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k.
orzeka:

1. oskarzonego K. N. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czesci wstepnej wyroku z
ta zmiana, iz przyjmuje, ze oskarzony byl uprzednio skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 77
wrzesnia 2015 r. w sprawie sygn. akt IT K 116/15 to jest za winnego popelnienia przestepstwa z art. 280 § 2 kk. w
zwigzku z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. wymierza mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 93a § 1 pkt 3 k.k., art. 93b § 1 kk. i art. 93¢ pkt 5 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek
zabezpieczajacy w postaci terapii uzaleznien;



3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia(...)do dnia (...)przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

4. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panistwa dowodow rzeczowych opisanych w wykazie
dowodow rzeczowych Nr I/21, pod poz. 1i 2, na k. 193 akt;

5. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. A. N. kwote 1.107 (jeden tysigc sto siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu z uwzglednieniem naleznego podatku VAT;

6. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztow postepowania, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.

Ewa Jakobcezak SSO Dominik Bogacz Wiestaw Kapczyniski



