Sygn. akt I C 111/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2021 roku

Sad Okregowy w Czestochowie I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Katarzyna Sidyk

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2021 roku w Czestochowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko (...) z siedziba w W.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

1. powbdztwo oddala;

2. zasgdza od powo6dki M. M. na rzecz pozwanego (...) z siedziba w W. kwote 10 817 z} (dziesie¢ tysiecy osiemset
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

3. nie obcigza powo6dki kosztami procesu w pozostalej czeSci.

Sygn. akt IC 111/20

UZASADNIENIE

Powodka M. M. wystapila przeciwko pozwanemu (...) w W. o pozbawienie wykonalnos$ci tytutu wykonawczego w
postaci wyroku wydanego przez Sad Okregowy w W. z dnia 7 wrze$nia 2017 roku, w sprawie XXV C (...), zaopatrzonego
w klauzule wykonalnoéci co do powodki.

Uzasadniajac swoje zadanie powddka wskazala, ze rozstrzygniecie w sprawie, w ktérej wydano wyrok oparto na
umowie o kredyt hipoteczny z dnia 14 lipca 2008 roku zawartej przez powodke z (...) Bankiem S.A., ktora -
wedtug powddki - zawiera szereg zapisow ksztaltujacych prawa i obowigzki powodki w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jej interesy. Zapisy umowy dotyczace oprocentowania kredytu hipotecznego zawarte
w umowie z powddka daja Bankowi pelng swobode decydowania czy zmieni¢ oprocentowanie, w jakim zakresie i
w jakim kierunku. Czynniki i parametry ksztaltujace i wplywajace na wysoko$¢ oprocentowania zostaly wskazane
w umowie w sposdb ogoélnikowy, niejednoznaczny. Przez takie sformulowania postanowienn umowy Bank zapewnil
sobie mozliwo$¢ wprowadzenia takich zmian oprocentowania, ktére beda uwzglednia¢ wylgcznie interes ekonomiczny
Banku, przerzucajac caly ciezar finansowy laczacej strony umowy oraz ryzyko, ktére towarzyszy umowom kredytowym
0 zmiennym oprocentowaniu, na konsumenta. Prowadzi to do uznania calej umowy za niewazna ze skutkiem ex tunc.
Odnoszac sie do zapis6w umowy dotyczacych indeksowania kredytu udzielonego w zlotych do waluty CHF powddka
zarzucila rowniez, ze sposob, w jaki byt ustalany ten kurs wymiany nie zostal podany, ani w umowie, ani w regulaminie.
Powodka wskazala, ze kursy zaré6wno kupna jak i sprzedazy waluty, po ktérych przeliczane sa kwota kredytu i raty
kapitalowo - odsetkowe obliczane sa kazdorazowo w tabeli sporzadzanej przez Bank. W postanowieniach umowy i
regulaminu nie wskazano natomiast, jakimi przestankami kieruje sie Bank ustalajac wysoko$¢ kursu kupna i sprzedazy



waluty obcej. Przedmiotowe zapisy jako niedozwolone postanowienia umowne nie moga stanowi¢ elementu treSci
stosunku prawnego i nie wigza konsumenta od zawarcia umowy, wplywaja zatem na wazno$¢ calej umowy (k. 3-10).

Pozwany (...) w W. wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztoOw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany podnidsl, ze w jego ocenie powoddztwo jest niezasadne i jako takie nie
zastluguje na uwzglednienie, w szczegblnoéci powddka usituje doprowadzi¢ do ponownej merytorycznej oceny
sprawy prawomocnie juz zakonczonej, podczas gdy podstawa zadania z art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. nie moga by¢
twierdzenia i zarzuty, ktére powinny byly by¢ badane i oceniane w toku merytorycznego rozpoznania sprawy. W
konsekwencji powbddka zmierza do naruszenia zasad dwuinstancyjnoéci postepowania jak i powagi rzeczy osadzone;.
W przedmiotowej sprawie zdarzeniem, na ktérym oparto klauzule wykonalnosci jest tytul egzekucyjny stanowiacy
orzeczenie sadu - co za tym idzie tytul ten korzysta z powagi rzeczy osadzonej. Przeslanka z art. 840 § 1 pkt 1
k.p.c. znajduje zastosowanie jedynie w odniesieniu do tytuléw egzekucyjnych niebedacych orzeczeniami sadowymi.
Pozwany podkresdlil, ze zarzuty podniesione przez powddke zmierzaja do podwazenia prawomocnego orzeczenia,
jakim jest wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 7 wrze$nia 2017 roku w sprawie XXV C (...). Podniesione przez
powodke okoliczno$ci nie stanowig zadnej z podstaw wskazanych w art. 840 k.p.c., mogacych doprowadzi¢ do
pozbawienia wykonalnoSci tytulu wykonawczego, w zwiazku z czym w ocenie pozwanego powodztwo powinno byé
oddalone. Pozwany z daleko idacej ostrozno$ci procesowej odniost sie rowniez w odpowiedzi na pozew do zarzutow
powddki dotyczacych zawartej przez powodke i Bank umowy kredytu hipotecznego, bedacej przedmiotem badania w
sprawie XXV C (...) (k. 74-79).

Sad ustalil, co nastepuje:

W pozwie z dnia 4 lipca 2016 roku wniesionym do Sadu Okregowego w W. powdd (...) Bank (...) S.A. w W. dochodzil
zasgdzenia okreslonych sum pienieznych solidarnie od pozwanych (...) Spéiki z 0.0. w W. i M. M.. Powdd swoje
roszczenie wywodzit z umowy kredytu z dnia 14 lipca 2008 roku o numerze (...) na kwote 340 380 CHF. Umowa
zostala zabezpieczona hipoteka umowna kaucyjna do kwoty 510 570 CHF ustanowiona na nieruchomosci polozonej w
miejscowosci O., nalezacej do pozwanego (...) Spolke z 0.0. w W.. Kredytobiorca M. M. nie splacita kredytu, w zwigzku
z czym Bank wypowiedzial umowe pismem z dnia 11 lutego 2016 roku.

Zaréwno pozwana M. M. jak i (...) Sp6lka z 0.0. w W. podniosly w odpowiedziach na pozew i w toku procesu szereg
zarzutéw, w tym m.in. dotyczacych: ustalania wysoko$ci stopy zmiennego oprocentowania; sprzecznosci umowy z
zasada walutowo$ci; sprzeczno$ci umowy z zasadami wspoélzycia spolecznego, natura stosunku prawnego, dobrymi
obyczajami i z ustawa (art. 58 k.c.); braku okreslenia w umowie §wiadczen stron umowy kredytu, tj. sprzeczno$ci
umowy z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, powodujacej bezwzgledng niewaznos¢ umowy; uksztaltowania klauzuli

waloryzacyjnej zawartej w umowie w sposdb niezgodny z art. 385Vk.c. - jako tzw. klauzuli abuzywnej; wystepowania
w umowie szeregu klauzul abuzywnych zwiazanych z przyznaniem Bankowi prawa do jednostronnego regulowania
wysoko$ci rat kredytu kursem CHF; razaca nieréwno$¢ $wiadczen stron przez to, ze zgodnie z umowa wyplata
udzielonego kredytu nastepowala wedlug kursu kupna, natomiast wysoko$¢ rat ustalana byla na podstawie kursu
sprzedazy waluty; wprowadzenia do umowy ukrytej prowizji; naruszenia przez Bank obowiazku informacyjnego w
stosunku do pozwanych.

Wyrokiem z dnia 7 wrze$nia 2017 roku w sprawie XXV C (...) Sad Okregowy w W. zasadzit od pozwanych M. M. i (...)
Spolki z 0.0. w W. solidarnie na rzecz (...) Banku (...) S.A. w W. kwote 266 570, 72 CHF wraz z odsetkami umownymi
od dnia 4 lipca 2016 roku oraz kwote 6 399, 23 CHF, przy czym zastrzeg} dla pozwanego (...) Spotki z 0.0. w W. prawo
powolywania sie na ograniczenie odpowiedzialnoéci do opisanej w wyroku nieruchomoéci.

W uzasadnieniu Sad Okregowy w W. odniost sie szeroko do kazdego z zarzutéw pozwanych i nie podzielil zadnego z
nich. Uznal m.in., ze przedmiotowy kredyt byt kredytem walutowym, umowa nie zawierala zakazu wyplaty kredytu w
walucie kredytu; przy zawieraniu umowy nie doszto do naruszenia art. 358 k.c. i jej niewaznosci z tego tytutu; umowa



kredytu z dnia 14 lipca 2008 roku byla umowa zawarta w walucie obcej i dozwolong; umowa zawierala wszystkie

niezbedne elementy okreslone w Prawie bankowym, nie naruszala art. 69 Prawa bankowego, ani art. 353" k.c.;
umowa byla zgodna z zasadami wspoélzycia spotecznego, natura stosunku prawnego i dobrymi obyczajami; obowiazek
informacyjny zostal prawidlowo zrealizowany, gdyz powdd w sposob nalezyty i rzetelny poinformowat strone pozwana
o istnieniu ryzyka kursowego zwigzanego z umowa; umowa nie zawierala klauzul abuzywnych; §wiadczenia stron byly
ekwiwalentne, a waluta mogta by¢ przez pozwanych dowolnie wybrana.

Wyrok uprawomocnit sie z dniem 28 grudnia 2018 roku.

/ dowdd: pozew z dnia 4 lipca 2016 roku (k. 2-5 akt sprawy XXV Co (...)), odpowiedzi na pozew pozwanych (k.
62-67, k. 71-76 akt sprawy XXV Co (...)), wyrok Sadu Okregowego w W. z dnia 7 wrze$nia 2017 roku z uzasadnieniem
(k. 170, k. 171-178 akt sprawy XXV Co (...))/

Postanowieniem z dnia 20 maja 2019 roku w sprawie XXV Co(...) Sad Okregowy w W. nadal klauzule wykonalnoéci
wyrokowi Sadu Okregowego wW. z dnia 7 wrze$nia 2017 roku, sygn. akt XXV C(...), na rzecz (...) z siedziba w W.,
na ktbrego przeszlo uprawnienie wierzyciela (...) Bank (...) S.A. w W. w stosunku do dtuznika M. M. i (...) Spo6ika z
0.0. wW..

/ dowdd : postanowienie Sagdu Okregowego w W. z dnia 20 maja 2019 roku z uzasadnieniem (k. 29-30 akt sprawy
XXV (...))/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 840 § 1 k.p.c. (w brzmieniu obecnie obowiazujacym), dluznik moze w drodze powodztwa zadac
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calo$ci lub w czeéci albo ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w szczego6lnosci gdy kwestionuje istnienie
obowiagzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie,

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygasto albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, na zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie bylo
z mocy ustawy niedopuszczalne, a takze na zarzucie potracenia;

3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787 (k.p.c.), wykaze, ze
egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z
wlasnego prawa, lecz takze zarzuty, ktérych jego malzonek wezeéniej nie mégl podniesé.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy zauwazy¢ przede wszystkim nalezy, ze powo6dka M. M.
podniosta w pozwie i w toku procesu zarzuty dotyczace samej zasady odpowiedzialno$ci powodki wobec podmiotu,
ktory wystapit z pozwem w sprawie sygn. akt XXV C(...) Sadu Okregowego w W. oraz podstawy i wysokoSci
zasadzonego od niej w tej sprawie Swiadczenia.

Wymaga podkreslenia, ze powodztwo opozycyjne przewidziane w art. 840 k.p.c. nie moze prowadzi¢ do ponownego
merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym lub natychmiast wykonalnym orzeczeniem
sadowym, ma ono na celu pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, a nie podwazenie tresci orzeczenia
sadowego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. W zwigzku z tym nie jest dopuszczalne badanie stusznosci wyroku
sadowego, na podstawie ktérego toczy sie przeciwko stronie egzekucja, ani tez merytoryczna zmiana uprzednio
wydanego prawomocnego lub natychmiast wykonalnego orzeczenia w oparciu o przepis art. 840 k.p.c. Zasadnoéc
powddztwa przeciwegzekucyjnego dotyczacego orzeczenia sadowego moze byé rozpatrywana tylko na podstawie
zdarzen, ktore nastapily po wydaniu orzeczenia, nie moze ono wiec by¢ oparte na zarzutach poprzedzajacych wydanie



tytulu egzekucyjnego. Podstawa powddztwa przeciwegzekucyjnego nie moga wiec by¢ zarzuty skierowane przeciwko
orzeczeniu, zmierzajace do zmiany jego treSci. W konsekwencji przedmiotem rozpoznania w takiej sprawie nie moga
byt zdarzenia istniejgce przed powstaniem tytutu korzystajacego z powagi rzeczy osadzonej, prowadziloby to bowiem
do zanegowania tej powagi i zakwestionowania prawomocnych orzeczen.

(por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1972 roku,, II PR 372/72, OSP 1973/11/222; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 pazdziernika 2003 roku, IACa 135/03, OSA 2005/7/29; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 2 listopada 2011 roku, I ACa 843/11, LEX nr 1133348; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z
dnia 23 maja 2012 roku, ITI CZP 16/12, OSNC 2012/11/129; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 czerwca
2016 roku, V ACa 829/15, LEX nr 2073863; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 sierpnia 2016 roku, I
ACa 569/16, LEX nr 2138370; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2018 roku, IT CSK 664/17,
OSNC 2019/7-8/79 i przytoczone tam orzecznictwo).

Regulacja zawarta w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. ma réwniez na celu wyeliminowanie z podstawy zadania pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego obejmujacego orzeczenie sadowe takich okolicznosci faktycznych, ktére zostaly
pominiete w postepowaniu rozpoznawczym jako spéznione albo nie zostaly w ogble zgloszone.

(por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2015 roku z uzasadnieniem, IT CSK 781/14, LEX nr 1918811;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2016 roku, II CSK 489/16, LEX nr 2142553).

Na kanwie niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze powoédka M. M. nie powoluje sie na zadne zdarzenie, wskutek
ktérego zobowigzanie wierzyciela wygastoby lub nie moglo byé¢ egzekwowane. Art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. stwarza
podstawe do zwalczania tytulu wykonawczego w przypadku, gdy juz po powstaniu tytulu egzekucyjnego zaszly
zdarzenia prowadzace do wygasniecia zobowiazania lub zdarzenia, wskutek ktérych zobowigzanie nie moze byc
egzekwowane. Do zdarzefn w rozumieniu tego przepisu zalicza sie zjawiska i stany §wiata zewnetrznego (zdarzenia
niezalezne od woli stron) oraz objawy wewnetrznego zycia stron (zdarzenia zalezne od woli stron), z ktérymi przepisy
prawa materialnego lacza wygasniecie zobowiazan albo, ktére powoduja niemozno$é egzekwowania §wiadczen
wynikajacych z tytulu egzekucyjnego.

W literaturze przedmiotu wskazuje sie na takie zdarzenia wywolujace na gruncie prawa cywilnego materialnego skutek
wygasniecia zobowigzania jak np. spelienie $§wiadczenia, potracenie, odnowienie, przyjecie innego $wiadczenia
przez wierzyciela w zamian za objete tytulem, niemozno$é $wiadczenia, zwolnienie z dlugu. Jako przyklad skutku
niemozno$ci egzekwowania $wiadczenia wskazuje sie np. przedawnienie, odroczenie terminu spelnienia §wiadczenia,
rozlozenie $wiadczenia na raty.

Powddka nie powoluje sie na tego rodzaju okoliczno$ci, za$ zarzuty przez nia zglaszane dotyczace umowy kredytu
hipotecznego z dnia 14 lipca 2008 roku podlegaly lub mogly podlegaé ocenie w postepowaniu w sprawie XXVC (...)
Sadu Okregowego w W., tj. mogly by¢ przywolane w toku procesu jak i w apelacji; nie moga za$ stanowi¢ podstawy
niniejszego powbddztwa opozycyjnego.

Nie zmienia powyzszej oceny tre$¢ wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 26 stycznia 2017 roku, (...), w sprawie
(...) SA przeciwko J. G.. Zgodnie z tym orzeczeniem, dyrektywe 93/13 nalezy interpretowac w ten sposdb, ze nie stoi
ona na przeszkodzie uregulowaniu prawa krajowego, ktore zakazuje sagdowi krajowemu ponownego badania z urzedu,
czy warunki umowy majg nieuczciwy charakter, jezeli w orzeczeniu korzystajacym z powagi rzeczy osgdzonej wydane
zostalo juz rozstrzygniecie w przedmiocie zgodnoéci z prawem caloksztattu warunkéw owej umowy w Swietle rzeczonej

dyrektywy.

Jak wynika z treéci uzasadnienia Sadu Okregowego w W. w sprawie XXVC (...), caloksztalt przedmiotowej umowy
kredytu hipotecznego z dnia 14 lipca 2008 roku zostal uznany za zgodny z prawem.



Natomiast, zgodnie z prawem Unii, wedlug stanowiska Trybunalu Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 26 stycznia 2017
roku, celem zasady skutecznej ochrony sadowej konsumentow nie jest przyznanie prawa dostepu do dwoch instancji
sadowych, ale jedynie zapewnienie prawa dostepu do sadu.

Nalezy zauwazy¢, ze prawo polskie umozliwia stronie skorzystanie nie tylko z dwdch instancji sadowych,
ale przewiduje szereg instytucji sluzacych lub mogacych skutkowa¢ ponownym badaniem i podwazeniem lub
ponowna oceng prawomocnego rozstrzygniecia, np. skarga o wznowienie postepowania, skarga kasacyjna, skarga o
stwierdzenie niezgodnoSci z prawem prawomocnego orzeczenia, skarga nadzwyczajna.

Natomiast powodztwo przeciwegzekucyjne shuzy innym celom okreSlonym w art. 840 k.p.c. Przyjmowanie,
ze takze powodztwo przeciwegzekucyjne mialoby sluzy¢ kwestionowaniu prawomocnych orzeczen sadowych w
oparciu o przeslanki wystepujace juz i mozliwe do powolania w postepowaniu rozpoznawczym, w ktoérym
zapadt tytul wykonawczy, doprowadziloby do niebezpieczefistwa nagminnego naruszania powagi rzeczy osadzonej,
wprowadzaloby brak pewnosci co do mocy wigzacej prawomocnych orzeczen, brak stabilno$ci obrotu prawnego.

Nadmieni¢ nalezy, ze wszystkie zarzuty podnoszone przez powodke w pozwie w niniejszej sprawie (np. dotyczace
oprocentowania, indeksowania kredytu do CHF, stosowania przez Bank odmiennych kurséw kupna i sprzedazy i
inne), byly juz przedmiotem badania w sprawie XXV C (...)przez Sad Okregowy w W., ktéry uznal je za niezasadne. Sad
ten badal m.in. kwestie zwiazane z mozliwoScia istnienia w tre$ci umowy kredytu hipotecznego z dnia 14 lipca 2008
roku klauzul niedozwolonych. Badane byto w toku postepowania przed Sadem Okregowym w W. zastosowanie waluty
CHF w umowie, badane bylo ryzyko walutowe, tyle ze Sad doszed} do innych wnioskéw w tym wzgledzie niz powodka.

Natomiast fakt, ze stanowisko Sadu bylo odmienne od stanowiska powodki i nie satysfakcjonujace powddki, nie
daje podstawy do tego, aby badaé te same kwestie, dotyczace m.in. klauzul abuzywnych, po raz kolejny w ramach
powddztwa przeciwegzekucyjnego. W ten sposob kazde inne ujecie przez strone w formie zarzutu jakiego$ aspektu tego
samego zagadnienia czy problemu, mogloby prowadzi¢ do wytaczania kolejnych powodztw przeciwegzekucyjnych,
co byloby niedopuszczalne. Ewentualny nieuczciwy charakter postanowien umowy z dnia 14 lipca 2008 roku byt
juz wszechstronnie badany w ramach postepowania w sprawie XXV C(...). Zgodnie za$ ze stanowiskiem Trybunalu
Sprawiedliwo$ci w powolanej sprawie C-421/14, ochrona konsumenta nie jest absolutna. W ocenie Sadu, nie moze
ona by¢ az tak daleko idaca, ze konsument w przeciwienstwie do innych uczestnikow postepowan sadowych, mégltby
kwestionowac orzeczenia Sadu bez Zadnych ograniczen az do uzyskania korzystnego dla siebie rozstrzygniecia.

Z tych wszystkich wzgled6w, Sad oddalit powo6dztwo.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U.
z 2018 roku, poz. 265).

Z uwagi na znaczng wysoko$¢ wszystkich kosztow procesu, naklad pracy pelnomocnika strony przeciwnej i obecna
sytuacje materialng powodki, Sad uznal za zasadne nieobciazanie powddki wszystkimi kosztami procesu na podstawie
art. 102 k.p.c. Dodatkowa gratyfikacje ze wzgledu na postepowanie zazaleniowe, uwzgledniajac w zasadzie pisemny
udzial strony pozwanej w procesie, brak uczestnictwa strony w rozprawie, Sad uznal za niekonieczna w tym przypadku.

W zwiazku z powyzszym, Sad zasadzil na rzecz pozwanego od powodki jedynie koszty zastepstwa procesowego za
postepowanie rozpoznawcze w pierwszej instancji, natomiast nie obcigzatl dodatkowo powodki kosztami zastepstwa
procesowego poniesionymi przez pozwanego w postepowaniu zazaleniowym (pkt 3 wyroku).



