Sygn. akt I C 292/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Czestochowie I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Katarzyna Sidyk

Protokolant: Tomasz Morejski

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2013 roku w Czestochowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. W.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1. zasgdza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda W. W. kwote 80 000 zl (osiemdziesiat
tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami w wysoko$ci 13% w stosunku rocznym od dnia 25 stycznia 2013 roku
i kolejnymi ustawowymi odsetkami w razie zmiany ich wysoko$ci do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2 173 zl 60 gr (dwa tysiace sto siedemdziesiat trzy zlote sze$édziesiat
groszy) tytutem zwrotu kosztow procesu;

4. nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Czestochowie kwote 4 168 zl (cztery tysiace sto sze$édziesiat osiem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw sadowych,
ktérych powod nie mial obowigzku uisci¢ w czesSci, co do ktérej powoddztwo zostalo uwzglednione;

5. odstepuje od Sciagniecia z zasadzonego na rzecz powoda roszczenia kosztéw sadowych w czeSci, co do ktorej
powodztwo zostalo oddalone.

Sygn. akt IC 292/12

UZASADNIENIE

Powod W. W. w pozwie z dnia 30 sierpnia 2012r. (data zlozenia w placéwce pocztowej) wniost o zasadzenie na jego
rzecz od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwoty 100 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
19 marca 2012r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, iz w dniu 2 listopada 2004r. w W., gm. K., woj. (...), mial miejsce wypadek
drogowy, w wyniku ktérego syn powoda R. W. doznat rozleglych obrazen ciala skutkujacych jego $miercia. Sad
Rejonowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 31 maja 2005r. w sprawie IV K 34/05 uznal winnym spowodowania
wypadku D. Z.. Powdd podniosl, iz laczyta go z synem silna wiez uczuciowa i emocjonalna. Od urodzenia sie syna
powdd uczestniczyl aktywnie w jego wychowaniu, pomagatl zonie opiekowac sie synem, ciezko przy tym pracowal, aby
zapewni¢ rodzinie godny byt. Cala rodzina, wraz z pozostalymi dzie¢mi, wyjezdzali na wakacje, w Polsce i za granice.



R. W. od najmlodszych lat wykazywal zainteresowanie rolnictwem, lubil zwierzeta. Powod i syn razem chodzili na
wycieczki do lasu, zimg dokarmiali dzikie zwierzeta, budowali karmniki dla ptakéw i pasniki, razem lowili ryby. R.
ciagnelo tez do mechaniki, powo6d na jego prosby zabieral go w pole i pokazywal jak pracuja kombajny, ciagniki i inne
maszyny rolnicze. Dla powoda, ktéry zar6wno z zamitowania jak i z wyksztalcenia jest rolnikiem, zainteresowanie syna
rolnictwem bylto wielka rado$cia, mial bowiem dla kogo tworzyé¢ gospodarstwo. W efekcie w 1998r. powdd uczynil
syna swoim wspolnikiem i wspotwlascicielem firmy. Na studiach (...) wybral kierunek zarzadzanie z uwzglednieniem
gospodarstwa rolnego rodzinnego. Caly rozwoj gospodarstwa byt oparty na osobie R.. Powod byl szcze$liwy i dumny,
ze syn poszedl w jego $lady i wnosi do ich wspolnego gospodarstwa nowoczesno$¢ i zapal. Powod byt spokojny o
rozwdj firmy i swoja spokojng staro$¢, tym bardziej ze R. poznal dziewczyne, ktora spodziewala sie blizniat i rodziny
mlodych planowaly §lub i wesele. Nie doszlo jednak do tego, albowiem R. w dniu 2 listopada 2004r. zginat w wypadku
samochodowym. Smier¢ syna byla dla powoda strasznym przezyciem, z ktérego nigdy sie nie otrzasnal. Byla to dla
niego tragedia tym wieksza, iz w dniu zdarzenia jechal razem z synem samochodem, wracali od rodzicow narzeczonej
syna, gdzie omawiali ostatnie kwestie dotyczace wesela. Powod byt wiec z synem w ostatnich chwilach jego zycia,
przezyt wypadek. Ciagle prze$laduje go mysl, ze gdyby to on prowadzil samochod, to syn jeszcze by zyt. Po $§mierci syna
wszystko sie zmienilto, §wiat powoda legl w gruzach. Firma ulegla likwidacji, powod stracil cheé do pracy i do Zycia.
Odbilo sie to rowniez na jego stosunkach z zong i pozostalymi czlonkami rodziny. Powdd czuje, ze zona ma do niego
zal za $mier¢ syna. Powdd nie moze poradzié sobie z nieszczeSciem, jakie go spotkalo. Po latach nieradzenia sobie
z tragedia, rozpoczat terapie u psychologa i obecnie stale pozostaje pod jego opieka. Powod jako podstawe swojego
roszczenia o zado$cuczynienie wskazal art. 448 k.c. w zwiazku z art. 2481 k.c.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jego rzecz od powoda
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, iz bezsporna okoliczno$cia w sprawie jest delikt z dnia 2 listopada 2004r.,
na skutek ktérego zginal syn powoda R. W.. Data zgonu, data pogrzebu, data planowanego Slubu R. W. z B. J. i
w zwiazku z tym skutki wypadku natury majatkowej i niemajatkowej znane sg pozwanemu, poniewaz likwidowane
byly juz szkody B. J. i dzieci zmarlego R. i W. oraz powoda szkoda wlasna i szkoda zwigzana ze zgonem R. W..
Pozwany wyplacil powodowi kwote 25 000 zl na podstawie art. 44683 k.c. Kwota ta stanowila odszkodowanie z
tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powoda w zwiazku ze zgonem syna. Wyplata ta byla realizowana
przed 2009r. i w tamtym czasie, zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego odszkodowanie to obejmowato réwniez
szkody niemajatkowe zblizajgc sie swym charakterem do zadoSéuczynienia. Ponadto, w ocenie pozwanego przepisy
art. 448 k.c. w zwigzku z art. 2481 k.c. nie moga by¢ podstawa prawna zasadzenia zado$cuczynienia w sytuacji
Smierci osoby bliskiej w wypadku drogowym. Przepis art. 448 k.c. w zwigzku z art. 2481 k.c. stanowi podstawe
do zadania zado$c¢uczynienia wylacznie temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone czynem bezprawnym. Delikt
sprawcy skierowany byl przeciwko dobrom osobistym poszkodowanego w wypadku, tj. zdrowiu i zyciu R. W., a
nie dobrom osobistym powoda. Natomiast poniesienie szkody przez inne nieuczestniczace w wypadku osoby moze
byt rekompensowane tylko w formie art. 44683 k.c. Pozwany zarzucit rowniez, iz przepis art. 34 ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych powinien by¢ interpretowany $cile, zgodnie ze swoim brzmieniem. Pozwany
ubezpieczyciel jest zatem obowigzany do kompensowania tylko tych nastepstw czynu posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, ktére wskazuje powolany przepis. Brak jest zatem podstaw prawnych do domagania sie od
pozwanego ubezpieczyciela — w stanie prawnym obowigzujacym w dacie zdarzenia — ochrony dobr osobistych (poza
wymienionymi w powyzszym przepisie) naruszonych czynem niedozwolonym sprawcy wypadku drogowego, jezeli
dobrem naruszonym jest przerwanie wiezi rodzinnych pomiedzy ojcem a synem (k. 91-94).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 2 listopada 2004r. w W. gm. K. woj. (...), mial miejsce wypadek drogowy, w wyniku ktérego $§mieré poniost
R. W, syn powoda W. W.. Wyrokiem z dnia 31 maja 2005r. Sad Rejonowy w C. w sprawie IV K 34/05 uznal D. Z.
za winnego tego, ze w dniu 2 listopada 2004r. w W. kierujac samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...)
nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze jadac w kierunku K. na luku drogi



w prawo, nie zachowal szczegdlnej ostroznosci oraz nie dostosowat predkoéci jazdy do warunkéw, w jakich ruch sie
odbywal, a w szczego6lnoS$ci uksztaltowania drogi, przejechal na tym luku na czeé¢ jezdni przeznaczona dla ruchu w
kierunku przeciwnym, gdzie zderzyt sie z jadacym prawidlowo w kierunku C. samochodem osobowym marki P. (...)
o nr rej. (...) kierowanym przez R. W., w wyniku czego R. W. doznal rozleglych obrazen glowy ze ztamaniami ko$ci
podstawy czaszki i wieloogniskowym stluczeniem mozgu, co skutkowalo jego zgonem, a pasazer samochodu marki P.
W. W. doznal obrazen w postaci ztamania mostka i zeber IV i V-go po stronie prawej oraz sttuczenia glowy i klatki
piersiowej, co spowodowalo naruszenie czynnoSci narzadu ciala na okres powyzej 7 dni, po czym oskarzony zbiegt z
miejsca zdarzenia, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 177811 2 k.k. w zwiazku z art. 17881 k.k. Za czyn ten
Sad wymierzyl D. Z. kare czterech lat i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Sad Okregowy w C. (...) wyrokiem z dnia 22 listopada 2005r. w sprawie VII Ka 1024/05, po rozpoznaniu apelacji
obroncy oskarzonego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego, zmienil zaskarzony wyrok z dnia 31 maja 2005r. w
zakresie orzeczenia o karze w ten sposob, ze podwyzszyl orzeczona wobec oskarzonego kare do 6 lat pozbawienia
wolno$ci, w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Na skutek kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego, Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 7 listopada 2006r. w sprawie
IV KK 155/06 uchylil wyrok Sadu Okregowego w C. (...) z dnia 22 listopada 2005r. i przekazal sprawe temu Sadowi
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwolawczym.

Po ponownym rozpoznaniu apelacji, Sad Okregowy w C. (...) wyrokiem z dnia 9 lutego 2007r. w sprawie VII Ka
1316/06 utrzymal w mocy zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego z dnia 31 maja 2005r. uznajac apelacje za oczywiscie
bezzasadne.

/okolicznoSci bezsporne, ponadto dowdd: odpis wyroku Sadu Rejonowego w C. (...) zdnia 31 maja 2005r. w sprawie
IV K 34/05 wraz z uzasadnieniem (k. 74-84), odpis wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia g lutego 2007r.
w sprawie VII Ka 1316/06 wraz z uzasadnieniem (k. 85-90 )/

Syn powoda R. W. w chwili wypadku miat 26 lat (ur. (...)). Ukoniczyl Wyzszg Szkole (...) w C. na kierunku zarzadzanie
i marketing. We wrzeSniu 2004r. obronil prace magisterska z wynikiem bardzo dobrym. Od 15 stycznia 1998r. byl
wspoOlnikiem wraz ze swym ojcem spolki cywilnej (...), w ramach ktérej prowadzili gospodarstwo rolne o powierzchni
ok. 190 hektaréw. Posiadali rowniez hodowle 200 przepioérek, 60 koz, 250 sztuk Swinek (...).

Pow6d W. W.ijego syn R. chcieli rozwijaé swoje gospodarstwo, zamierzali zaja¢ sie uprawa tzw. ro§lin energetycznych.
Planowali rozpoczecie pozyskiwania Srodkdw z dotacji unijnych na rozwdj gospodarstwa, w ramach programu rozwoju
obszaréw wiejskich. R. W. posiadal uprawnienia do prowadzenia wszystkich maszyn rolniczych, w znacznym stopniu
odcigzal ojca w prowadzeniu gospodarstwa, dzieki jego zaangazowaniu mogli znaczng cze$¢ pracy wykonywaé sami,
bez konieczno$ci zatrudniania wielu pracownikow.

R. W. w dniu 6 listopada 2004r. zamierzal zawrze¢ zwiazek malzenski z B. J., ktéra w momencie jego Smierci byla w
cigzy. W dniu (...) urodzila corki R. i W..

Po $mierci syna W. W. nie byl juz w stanie sam podola¢ prowadzeniu gospodarstwa, prébowal jeszcze prowadzic¢
dzialalno$§¢ przy pomocy zatrudnionych pracownikéw, ale nie bylo to oplacalne i nie byl tez zadowolony z ich
pracy nieporéwnywalnej do zaangazowania i jako$ci pracy syna. Po $§mierci syna powod zrezygnowal tez z realizacji
ich wspolnych planow zwigzanych z rozwojem dzialalno$ci. Nie widzial juz perspektyw w rozwoju i modernizacji
dzialalnoSci, kt6ra zajmowat sie razem z synem. W znacznym stopniu oslabla jego aktywnos¢ zyciowa, poczucie sensu
w dzialaniu, utracil motywacje i zapal do jakichkolwiek inicjatyw gospodarczych. W rozwdj gospodarstwa powod
zainwestowal wezeéniej okolo 1 mln zlotych, po jego likwidacji ze sprzedazy maszyn uzyskat kwote 80 000 zl.

JokolicznoSci czeSciowo bezsporne, ponadto dowdd: zeznania Swiadka W. P. (nagranie, adnotacje k. 114-115),
zeznania §wiadka R. P. (nagranie, adnotacje k. 115), zeznania powoda W. W. (nagranie, adnotacje k. 115-117), ustalenia
faktyczne w sprawie IC 187/08 (k. 154)/



W toku postepowania likwidacyjnego (...) S.A. wyplacil na rzecz W. W. kwote 25 000 zt tytulem odszkodowania na
podstawie art. 44683 k.c. za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. W pi$mie z dnia 12 kwietnia 2012r. skierowanym
do pelnomocnika reprezentujacego powoda w postepowaniu likwidacyjnym pozwany wyjasnil, iz przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania wzieto pod uwage wiek powoda, wiek jego syna, obecna sytuacje rodzinno — bytowa, utrate
motywacji do pracy, wspdlne prowadzenie firmy oraz zwiazana z tym strate w postaci braku pomocy w prowadzeniu
firmy — uprawy pola, naprawy sprzetu rolniczego, a takze pomocy w zyciu codziennym i pomocy w przysztosci.

/okoliczno$ci bezsporne, ponadto dowdd: odpis pisma pozwanego z dnia 12 kwietnia 2012r. (k. 17-18)/

Powod W. W. byl bardzo zwigzany emocjonalnie ze swoim synem R.. R. W. juz od najmlodszych lat wykazywal
zainteresowanie rolnictwem, ziemia i zwierzetami, co bardzo cieszylo powoda, bedacego rolnikiem z zamilowania.
Zima chodzili razem dokarmia¢ zwierzeta, syn powoda mial swoj paénik, ktérym sie zajmowal.

Wiez miedzy nimi dotyczyla takze réznych obszardw zycia, takich jak: wspolne zainteresowania, wspolne pasje, praca,
spedzanie razem wolnego czasu. Syn spehial oczekiwania powoda, a jego preferencje zyciowe motywowaly powoda
do podejmowania nowych wyzwan zyciowych. Powodd i jego syn bardzo dobrze sie porozumiewali, cieszyli sie z
wykonywania wspolnych zajec¢, darzyli sie wzajemnym szacunkiem i zaufaniem. Powdd byt pierwsza osoba, ktorej syn
powiedzial, iz jego narzeczona spodziewa sie dziecka. Ojcieci syn mieli podobne charaktery, czesto ze soba dyskutowali
na rézne tematy, mieli wspolne plany na przyszlosé i wspolpracowali ze soba przy ich wdrazaniu w zycie.

Smier¢ syna R. na skutek wypadku drogowego byla niezwykle traumatycznym wydarzeniem dla powoda. Na skutek
tego wydarzenia w aktualnym stanie psychicznym powoda obserwuje sie wystepowanie przewleklych objawow
depresyjnych, takich jak obnizenie nastroju, utrata radoSci zycia, poczucie osamotnienia i pustki, koncentrowanie
sie na wspomnieniach zmarlego syna, obwinianie sie za Smier¢ syna, problemy ze snem, ograniczenie aktywno$ci
zyciowej. W zwiazku ze Smiercig syna R., powdd doznat uszczerbku na zdrowiu psychicznym w wysokosci 10%.
Rozmiar traumy, jakiej doznal powod w zwigzku ze $miercia syna jest znaczny, a jego cierpienie psychiczne z tym
zwigzane utrzymuje sie nadal.

/ dowdéd: zeznania §wiadka W. P. (nagranie, adnotacje k. 114-115), zeznania §wiadka R. P. (nagranie, adnotacje k.
115), zeznania powoda W. W. (nagranie, adnotacje k. 115-117), opinia bieglej sadowej psychologa W. G. (k. 126-129)/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analizujac zasadno$¢ roszczenia powoda W. W., Sad w pierwszej kolejno$ci uznal za usprawiedliwione co do zasady
zadanie zaplaty na jego rzecz zado$cuczynienia za strate osoby bliskiej na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art.
2481 k.c.

Mimo, iz w dacie zdarzenia, objetego odpowiedzialnoScia ubezpieczeniowa pozwanego, nie obowiazywal art. 44684
k.c., wprowadzony do Kodeksu cywilnego z dniem 3 sierpnia 2008 roku, w doktrynie i orzecznictwie ugruntowany
jest poglad, ze spowodowanie §mierci osoby bliskiej moglo wowczas stanowié¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych
czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie im zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde na
podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 2481 k.c. (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010
roku w sprawie III CZP 76/10, LEX nr 604152, www.sn.pl, Biul.SN 2010/10/11; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15
marca 2012r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2012r., IT CSK 677/11, LEX
nr 1228438; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 7 listopada 2012r., I ACa 488/12, LEX nr 1237242; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 lutego 2013r., IACa 1221/12, LEX nr 1294825; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 11 stycznia 2013r., I ACa 729/12, LEX nr 1278078; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
15 lutego 2013r., I ACa 839/12, LEX nr 1289380).

Katalog dobr osobistych, wymienionych w art. 23 k.c. nie wymienia wprawdzie takiej wartosSci jak prawo do Zycia
rodzinnego, nalezy jednak uznaé, ze podlega ona ochronie prawnej, gdyz katalog, do ktérego odwoluje sie art. 23
k.c. nie jest katalogiem zamknietym i ma charakter wylacznie egzemplifikacyjny. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze



rodzina jako zwiazek najblizszych osob, ktore taczy szczeg6lna wiez wynikajaca najczeéciej z pokrewienstwa, podlega
ochronie prawa. Dobro rodziny jest chronione nie tylko przepisami rangi ustawowej, lecz takze art. 71 Konstytucji RP,
ktory stanowi, ze panstwo w swej polityce spotecznej i gospodarczej ma obowigzek uwzgledniania dobra rodziny.

Wiez rodzinna odgrywa donioslg role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie
obejmujace sfere materialng i niematerialna oraz gwarantuje wzajemna pomoc (por.: uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku w sprawie IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91).

Przektadajgc powyzsze na ustalony w sprawie stan faktyczny, nalezy stwierdzi¢, ze wiez taczaca powoda W. W. z jego
synem R. byla niewatpliwie jedna z najsilniejszych, jakie moga wystapi¢ w relacjach miedzyludzkich. Utrata dziecka,
zwlaszcza w spos6b nagly, wskutek niezawinionego przez nie wypadku komunikacyjnego, jest przezyciem niezwykle
dotkliwym. Smier¢ dziecka nie tylko unicestwia zwigzane z jego przyszloscia plany, lecz powoduje takze dotkliwe
poczucie straty podmiotu troski i bezwarunkowej milosci. Smieré R. W., czyli bezpowrotne zerwanie wiezi laczacej
powoda z synem, spowodowala u powoda gleboki bol, cierpienie i zrodzila poczucie wielkiej krzywdy.

Poczucie straty powoda w niniejszej sprawie spotegowane jest niezwykle bliskimi, nawet jak na stosunek osobisty
miedzy dzieckiem i rodzicami, relacjami, jakie laczyly powoda z synem. Powo6d byl bardzo zwigzany emocjonalnie ze
swoim synem R.. Wiez miedzy nimi dotyczyla takze réznych obszaréw zycia, takich jak: wspo6lne zainteresowania,
wspolne pasje, praca, spedzanie razem wolnego czasu. Syn mial podobne usposobienie i spelniat oczekiwania ojca.
Mimo, ze krzywda doznana przez powoda jest niewymierna, uwzgledniajac wszystkie okoliczno$ci sprawy, Sad uznal
za zasadne zasgdzenie na rzecz powoda zado$éuczynienia w kwocie 80 000 zl1.

Zado$cuczynienie to nie obejmuje elementéw szkody doznanej przez powoda, ktéra stanowila podstawe przyznania
mu przez pozwanego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej po Smierci syna w kwocie 25 000
z}. Wprawdzie odszkodowanie to jest $wiadczeniem ,,stosownym”, przy okreslaniu jego wysoko$ci nie mozna wiec
bra¢ pod uwage rachunkowego wyliczenia strat poniesionych przez poszkodowanego, jednakze w przeciwienstwie do
zado$céuczynienia za krzywde, musi mie¢ pewien wydzwiek ekonomiczny i ma ono charakter obiektywny, decydujace
nie sa wiec same subiektywne odczucia posrednio poszkodowanego, ale kryteria obiektywne.

W tym przypadku pozwany przy ustalaniu wysokosci odszkodowania wziat pod uwage wiek powoda, wiek jego syna,
obecng sytuacje rodzinno — bytowa, utrate motywacji do pracy, wspolne prowadzenie firmy oraz zwigzang z tym
strate w postaci braku pomocy w prowadzeniu firmy — uprawy pola, naprawy sprzetu rolniczego, a takze pomocy
w zyciu codziennym i pomocy w przyszlo$ci. O wysokosci odszkodowania zadecydowaly wiec elementy rzutujace na
sytuacje zyciowa powoda w sensie materialnym. Powdd utracil osobe, ktéra udzielala mu pomocy w zyciu zawodowym
i codziennym i na ktorej wsparcie mogl liczy¢ w przyszloSci. Jednoczesnie $§mieré¢ syna pociagnela za sobg likwidacje
gospodarstwa przez powoda, w rozwdj ktérego zainwestowal okolo 1 mln zlotych, po jego likwidacji ze sprzedazy
maszyn uzyskal zaledwie kwote 80 000 zl. Z tych wszystkich wzgledéw, nie mozna uznaé, ze odszkodowanie w
kwocie 25 000 zl jest na tyle wysokie, aby obejmowalo jeszcze jakies dodatkowe elementy poniesionej przez powoda
szkody o charakterze stricte niemajatkowym, jak krzywda psychiczna, cierpienie, uszczerbek na zdrowiu psychicznym
wywolane bezpowrotnym zerwaniem wiezi z synem.

Jesli chodzi za$ o interpretacje art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U z 2013r.,
poz. 392 t.j.) w orzecznictwie panuje jednolity poglad, iz przepis ten, ani w brzmieniu aktualnym, ani w brzmieniu
pierwotnym, nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$cuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej
ubezpieczony ponosit odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448 k.c. (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia
2012 r. w sprawie III CZP 93/12 M.Prawn. 2013/2/58, Biul.SN 2012/12/11, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 7 lutego 2013 roku w sprawie I ACa 992/12 LEX nr 1289431).

Ustawowe odsetki za op6znienie Sad zasadzil od daty po uplywie 14 dni liczac od dnia doreczenia pozwanemu odpisu
pozwu, co nastgpito w dniu 10 stycznia 2013r. (k. 110), tj. od dnia 25 stycznia 2013r. Powdd wezwal wprawdzie
pozwanego do zaplaty zadoSéuczynienia pismem z dnia 15 lutego 2012r., jednakze wezwanie to dotyczylo zadania



zado$éuczynienia na podstawie art. 44684 k.c. (k. 15-16). Odmowa ze strony pozwanego przyznania zado$§¢uczynienia
na tej podstawie wobec faktu zaistnienia deliktu i powstania szkody przed wejSciem w zZycie przepisu art. 44684 k.c.
byta wiec uzasadniona.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, wierzyciel oprocz zlozenia zawiadomienia o wypadku powinien
takze okresli¢ swoje roszczenie. Jezeli tego nie zrobil, to ubezpieczyciel popadl w opdznienie dopiero z uplywem
czternastodniowego terminu od daty okreslenia swych roszczen przez powoda wobec pozwanego (por. uzasadnienie
do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004r., I CK 131/03, OSNC 2005/2/40).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.

Koszty poniesione w toku procesu przez powoda obejmowaly koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3 600 z}i oplate
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt (k. 8). Pozwany poniost takze koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3 600 zl.

Lacznie koszty procesu w sprawie wyniosly kwote 7 217 zl.

Powod wygral proces w 80%, wobec czego po stosunkowym rozdzieleniu kosztéw pozwany powinien uisci¢ na rzecz
powoda kwote 2 173 zl 60 gr, wedlug nastepujacego wyliczenia:

« 721721 x 80/100 — 3 600 zl = 2 173 z1 60 gr (koszty do zaplaty na rzecz powoda) lub
» 721771 x 20/100 — 3 617 zl = - 2 173 7} 60 gr (koszty do zwrotu przez pozwanego).

Koszty sadowe poniesione w toku procesu przez Skarb Pafistwa obejmowaly: oplate stosunkowa od pozwu w kwocie
5 000 z} i wynagrodzenie bieglej w kwocie 210 zt (k. 142), Razem — 5 210 zl.

Stosownie do art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2010r.,
nr 90, poz. 594 ze zm.) Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4 168 z} tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow sadowych. Kwota ta stanowi nalezne koszty sadowe, w czesci co do ktorej powoddztwo zostato
uwzglednione (80%).

Natomiast na podstawie art. 113 ust. 4 powolanej ustawy, z uwagi na charakter sprawy, Sad odstgpil od obcigzenia
powoda kosztami sgdowymi z zasadzonego roszczenia w czesci, w ktérej powodztwo nie zostalo uwzglednione.



